REGIONE PUGLIA

COMMISSIONE ESAMINATRICE
nominata con D.D. n. 321 del 22/03/2022

CONCORSO PUBBLICO, PER TITOLI ED ESAME, PER L’ASSUNZIONE A TEMPO PIENO E INDETERMINATO DI
N. 209 UNITA’ DI CATEGORIA D, POSIZIONE ECONOMICA D1 — BANDO PER N. 4 UNITA’ DEL PROFILO
PROFESSIONALE SPECIALISTA AMMINISTRATIVO AMBITO DI RUOLO SICUREZZA SUL LAVORO E
BENESSERE ORGANIZZATIVO PRESSO LA REGIONE PUGLIA, ORGANIZZATO CON IL SUPPORTO DI FORMEZ
PA, GIUSTA CONVENZIONE APPROVATA CON DGR N. 1736 del 28/10/2021.

VERBALEN. 9

L’anno 2022, il giorno 4 agosto, alle ore 10:30, si & riunita in Bari, presso la sede degli Uffici regionali in Via
G. Gentile 52 — Edificio polifunzionale, la Commissione esaminatrice del concorso pubblico per 'assunzione
a tempo pieno ed indeterminato di n. 4 unita di categoria D - posizione economica D1, presso la Regione
Puglia, area professionale amministrativa, profilo professionale specialista amministrativo, ambito di ruolo
sicurezza sul lavoro e benessere organizzativo, nominata con atto dirigenziale del Dirigente della Sezione
Personale n. 321 del 22/03/2022, convocata con avviso del Presidente del 28 luglio 2022 e cosi composta:

Presidente: dott.ssa Teresa DE LEO
Componente: dott. Giovanni FARINACCI

Componente: avv. Filippo GIORGIO

Segretario: dott.ssa Nicoletta CRAMAROSSA

Constatata la presenza dei summenzionati signori nella loro espressa qualita di componenti e segretario
della suddetta commissione, il Presidente la dichiara regolarmente insediata e da avvio ai lavori.

La Commissione ai sensi dell’art. 7 del bando del concorso in oggetto, prosegue le attivita di valutazione dei
titoli per ciascuno dei candidati risultati idonei nella graduatoria di merito della prova scritta allegata al
verbale n.3 del 20/05/2022. A tal fine, la Commissione si avvale dell’elenco riepilogativo trasmesso dall’avv.
Valerio Di Costanzo di Formez PA in data 09/06/2022, in cui sono riportati per ciascuno dei candidati idonei
i punteggi attribuiti alla prova scritta, i titoli dichiarati in sede di presentazione della domanda di
partecipazione al concorso e il relativo punteggio.

A tal fine, la Commissione verifica i titoli autodichiarati da ciascun candidato, collegandosi alla banca dati
delle domande di concorso RIPAM tramite il link https://back.ripam.cloud trasmesso in data 14/06/2022
dall’avv. Di Costanzo al Presidente della Commissione.

Per la valutazione dei titoli di preferenza e/o riserva, la Commissione prende atto che I'avv. Valerio Di
Costanzo di Formez PA ha trasmesso al Presidente e al Segretario della Commissione il link per procedere al
download delle PEC in formato EML inoltrate dai candidati e contenenti i documenti comprovanti il
possesso dei titoli di preferenza e/o riserva ai sensi dell’art. 8, comma 5 del bando.

La Commissione continua ad esaminare la posizione di ciascun candidato secondo l'ordine provvisorio
riportato nell’elenco in formato excel trasmesso da Formez PA, come di seguito riportato.




Si passa ad esaminare la candidata n. 20, Ligorio Giorgia, che ha dichiarato quale titolo di accesso al
concorso la Laurea triennale L-07 Ingegneria civile e ambientale, che risulta tra le classi di Laurea previste
nell’art. 2 del bando.
La candidata ha riportato nella valutazione della prova scritta il punteggio di 22,50. inoltre, ha dichiarato di
possedere i seguenti titoli, a cui la Commissione, valutata positivamente I'attinenza con il profilo del
concorso e la provenienza da Ente rispondente a quanto previsto nell’art. 7 del bando, attribuisce il
punteggio ivi indicato:

- laurea ulteriore magistrale LM-35 Ingegneria per 'Ambiente e il Territorio: punti 1,5;

- Abilitazione alla libera professione di Ingegnere: punti 1;
Pertanto, il punteggio attribuito ai titoli & di punti 2,5 e il totale complessivo é di punti 25.
La candidata non ha dichiarato il possesso di titoli di preferenza, né di riserva.

Si passa ad esaminare il candidato n. 21, Serafini Domenico, che ha dichiarato quale titolo di accesso al
concorso la Laurea magistrale LMG/01 Giurisprudenza, che risulta tra le classi di Laurea previste nell’art. 2
del bando.
il candidato ha riportato nella valutazione della prova scritta il punteggio di 22,375. Inoltre, ha dichiarato di
possedere i seguenti titoli, a cui la Commissione, valutata positivamente l'attinenza con il profilo del
concorso e la provenienza da Ente rispondente a quanto previsto nell’art. 7 del bando, attribuisce il
punteggio ivi indicato:

- Master di i Livello in “Diritto amministrativo” UNIPEGASO: punti 1,5;

- Abilitazione alla libera professione forense: punti 1;
Pertanto, il punteggio attribuito ai titoli & di punti 2,5 e il totale complessivo & di punti 24,875.
Il candidato non ha dichiarato il possesso di titoli di preferenza né di riserva.

Si passa ad esaminare la candidata n. 22, Maggi Nicoletta Simona, che ha dichiarato quale titolo di accesso
al concorso la Laurea magistrale LMG/01 Giurisprudenza, che risulta tra le classi di Laurea previste nell’art.
2 del bando.
La candidata ha riportato nella valutazione della prova scritta il punteggio di 21,75. Inoltre, ha dichiarato di
possedere i seguenti titoli, a cui la Commissione, valutata positivamente I'attinenza con il profilo del
concorso e la provenienza da Ente rispondente a quanto previsto nell’art. 7 del bando, attribuisce il
punteggio ivi indicato: »

- Diploma di specializzazione in Professioni legali — Universita degli studi Bari: punti 2;

- Abilitazione alla professione farense: punti 1;
Pertanto il punteggio attribuito ai titoli & di punti 3 e il totale complessivo & di punti 24,75.
La candidata non ha dichiarato il possesso di titoli di preferenza, né di riserva.

Si passa ad esaminare la candidata n. 23, Senerchia Annapaola, che ha dichiarato quale titolo di accesso al
concorso la Laurea magistrale LM-51 Psicologia, che risulta tra le classi di Laurea previste nell’'art. 2 del
bando.
La candidata ha riportato nella valutazione della prova scritta il punteggio di 21,75. Inoltre, ha dichiarato di
possedere i seguenti titoli, a cui la Commissione, valutata positivamente I'attinenza con il profilo del
concorso e la provenienza da Ente rispondente a quanto previsto nell’art. 7 del bando, attribuisce il
punteggio ivi indicato:

- Abilitazione alla professione di psicologo: punti 1;
Con riferimento invece al Diploma di specializzazione “Psicoterapeuta” organizzato dall’ Istituto “Metafora”
di Bari, dichiarato dalla candidata, la Commissione si riserva di valutarlo dopo una verifica presso I'Ente
emittente o presso il MIUR.
Pertanto, il punteggio provvisorio attribuito ai titoli & punti 1 e il totale provvisorio e di punti 22,75.
La candidata non ha dichiarato il possesso di titoli di preferenza, né di riserva.
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Si passa ad esaminare il candidato n. 24, Tucci Guidoemanuele, che ha dichiarato quale titolo di accesso al
cencorso 1a Laurea L-G9 ingegneria industriale, che risulta tra le classi di Laurea previste nelf’art. 2 del
bande.,
I} candidato ba riportato nella valutazione della prova scritta il punteggio di 22,25. Inoftre, ha dichiarato di
possedere i seguenti titofi, a cui la Commissione, valutata positivamente {'attinenza con il profilo del
concorso e fa provenienza da Ente rispondente a gquanto previsto nell’art. 7 del bandg, attribuisce il
punteggio ivi indicato:

- Laurea ulteriore specialistica 033/S Ingegneria energetica e nucleare: punti 1,5;

- Abilitazione all’'esercizio detla professione di ingegnere: punti 1;
Pertanto, il punteggio attribuito at titoli & di punti 2,5 e il totale complessivo & di punti 24,75.
Il candidato ha dichiarato ineltre it possesso del titolo di preferenza di _ che risulta
trasmesso nei termini previsti dal bandoe e, pertanto, viene vatutato positivamente dalla Commissione.
Il candidato non ha dichiarato il possesso di titoli di riserva.

Si passa ad esaminare il candidato n. 25, Ciaurro Antonic, che ha dichiarato guale titolo di accesso al
concorso il Diploma di Laurea in Giurisprudenza, che risulta tra le classi di Laurea equiparate a quelie
previste nell’art. 2 deal bando.
Il candidato ha riportato nella valutazione della prova scritta il punteggio di 21,625, Inoltre, ha dichiarato di
possedere i seguenti titoli, a cui la Commissione, valutata positivamente Vattinenza con il profilo del
concorso e la provenienza da Ente rispondente a quanto previsto nefl’art. 7 de! bando, attribuisce il
punteggio ivi indicato:

- Abilitazione alla professione di avvocato: punti 1;
Con riferimento invece al Master di 1l livello Master in Negoziazione Mediazione e Conciliazione,
organizzato da Ministero dell'interno - SSAI Scuola Supericre Amministrazione dell'interno/PUG Pontificia
Universitd Gregoriana e al Master di | livello "Didattica, Funzione Docente e integrazione Alunni con BES
Bisogni Educativi Speciali” organizzato da Accademia di Belle Arti Fidia di Stefanaconi (Vibo Valentia),
dichiarati dal candidato, la Commissione si riserva di valutarli dopo una verifica presso I'Ente emittente o
presso il MIUR,
Pertanto, il punteggio provvisorio attribuito ai titoli & punti 1 e il totale provvisorio & di punti 22,625.
it candidato non ha dichiarato il possesso di titoli di preferenza né di riserva.

Si passa ad esaminare il candidato n. 26, Cald Lecnardo, che ha dichiarato quale titolo di accesso at
concorso Ja Laurea triennale L-07 Ingegneria civife e ambientale, che risulta tra le classi di Laurea previste
nelt'art. 2 del bando.
Il candidato ha riportato nella valutazione della prova scritta il punteggio di 22. Inoltre, ha dichiarato di
possedere i seguenti titoli, a cui la Commissione, valutata positivamente l'attinenza con il profilo del
concorso e la provenienza da Ente rispondente a guanto previsto nell’art. 7 del bando, attribuisce il
punteggio ivi indicato:

- Laurea ulteriore magistrale LM-23 Ingegneria civile; punti 1,5;

- Abititazione professionate di ingegnere civile : punti 1;
Pertanto, il punteggio attribuito ai titoli & punti di 2,5 e il totaje complessivo & di punti 24,50.
Il candidato non ha dichiarato il possesso di titeli di preferenza, né di riserva.

Si passa ad esaminare la candidata n. 27, Scalone Antonella Nerina, che ha dichiarato guale titolo di accesso
al concorso il Diploma di Laurea in Giurisprudenza, che risuiia tra le classi di taurea equiparate a quelle
previste nell’art. 2 del bando.

La candidata ha riportato nella valutazione della prova scritta il punteggio di 23,50. Inoltre, ha dichiarato di
possedere i seguenti titoli, a cui la Commissione, valutata positivamente I'attinenza con il profilo del
concorso e la provenienza da Ente rispondente a quanto previsto nell’art. 7 dei bando, attribuisce il
punteggio ivi indicato:

- Abilitazione all'esercizio deHa professione forense: punti 1;
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Pertanto il punteggio attribuito ai titoli & di punti 1 e il totale complessive & di punti 24,50,

La candidata non ha dichiarato il possesso di titoli di preferenza né di riserva. Tuttavia, nei teymini previsti
dal hando, ha inviato il certificato di stato di famiglia, da cui risulta un figlio a carico. La Commissione
pertanto, ritiene di non pater considerare tale titolo in quanto non dichiarato in sede di presentazione della
domanda cosi come invece prescritto dall’art. 3, comma 8, lett. o del bande di concorso.

Si passa ad esaminare la candidata n. 28, Tricarico Caterina, che ha dichiarato quaie titolo di accesso al
concorsa, la Laurea magistrale LMG/01 Giurisprudenza, che risulta tra e classi di Laurea previste neifl’art. 2
del bando.
La candidata ha riportato neila valutazione della prova scritta it punteggio di 21,50. Inoitre, ba dichiarato di
possedere i seguenti titoli, a cui la Commissione, valutata positivamente I'attinenza con il profilo del
concorso e la provenienza da Ente rispondente a quanto previsto nell’art. 7 del bando, attribuisce il
punteggio ivi indicato:

- Diploma di specializzazione per le Professioni legali — Universita degli studi Barf: punti Z;

- Abilitazione alf'esercizio della professione forense: punti 1;
Pertanto, il punteggio attribuito ai titoli & di nunti 3 e il totale complessivo & di punti 24,50.
La candidata non ha dichiarato it possesso di titoli di preferenza né diriserva,

Si passa ad esaminare il candidato n. 29, De Leonardis Paclo, che ha dichiarato quale titolo di accesso al
congorso il Diploma di Laurea in Giurisprudenza, che risulta tra le classi di Laurea equiparate a guelle
previste nell’art. 2 del hando.
Il candidato ha riportate nelta valutazione della prova scritta il punteggio di 23,25, inoltre, ha dichiarato di
possedere | seguenti titoli, a cui la Commissione, valutata positivamente 'attinenza con il profile del
cencorse e la provenienza da Ente rispondente a guanto previsto neil’art. 7 del bando, attribuisce i
punteggio ivi indicato:

- Abilitazione di avvocato: punti 1;
Pertanto, il punteggio attribuito ai titoli & di punti 1 e i totale complessivo & di punti 24,25.
it candidato ha dichiarato inoltre il possesso del titolo di preferenza di auer_ che risulta
trasmesso nei termini previsti dal bando e, pertanto, viene vatutato positivamente dalfa Commissione.
il candidato non ha dichiarato it possesso di titoli di riserva.

Si passa ad esaminare il candidato n. 30, Lattanzio Ruggero, che ha dichiarato quale titolo di accesso al
concorso il Diploma di Laurea in Giurisprudenza, che risulta tra le cdlassi di Laurea equiparate a guelie
previste nell'art. 2 del bando.
Il candidato ha riportato nella valutazione della prova scritta il punteggio di 23,25, Inoltre, ha dichiarato di
possedere i seguenti titoli, a cui la Commissione, valutata positivamente lattinenza con il profilo del
concorso e la provenienza da Ente rispondente a quanto previsto nell’art. 7 del bando, attribuisce il
punteggio ivi indicato:

- Abilitazione aita professione di avvocato: punti 1;
Pertanto, it punteggio attribuito ai titoli & di punti 1 e il totale complessivo & di punti 24,25,
Il candidato nen ha dichiarato il possesso di titoli di preferenza né di riserva.

Si passa ad ssaminare il candidato n. 31, Mazzarella Mattia, che ha dichiarato guale titolo di accesso al
concorso la Laurea magistrale LMG/01 Giurisprudenza, che risulta tra le classi di Laurea previste nell’art. 2
de! bando.
Il candidato ha riportato nella valutazione della prava scritta if punteggio di 22,25. Inoltre, ha dichiarato di
possedere i seguenti titoli, a cui la Commissione, vatutata positivamente l'attinenza con i profilo del
concorso e la provenienza da Ente rispondente a quantc previsto neli’art. 7 del bande, attribuisce il
punteggio ivi indicato:

- Diploma di specializzazione in Professioni legali - Universita Guglielmo Marconi: punti Z;
Pertanto, il punteggio attribuito ai titoli & di punti 2 e it totale complessivo & di punti 24,25.




il candidato non ha dichiarato il possesso di titoli di preferenza, né di riserva.

Si passa ad esaminare la candidata n. 32, Trevisi Eugenia, che ha dichiarate quale titolo di accesso al
concorse {a taurea magistrale |LMG/01 Giurisprudenza, che risulta tra le classi di Laurea previste neil’art. 2
del bando.
Lz candidata ha riportato nella valutazione della prova scritia il punteggio di 22,75. inoltre, ha dichiarato di
possedere i seguenti titoli, a cui la Commissione, valutata positivamente {attinenza con i profilo del
concorso e ia provenienza da Ente rispondente a quanto previsto nefl’art.7 del bando, attribuisce il
punteggio ivi indicato:

- Master di lt Livello in Management per la sanitd — Universita Bocconi: punti 1,5;
Pertanto, il punteggio attribuito ai titoli € di punti 1,5 e il totale complessivo & di punti 24,25.

Lta candidata ha dichiarato, inoltre, il possesso del titolo di preferenza ||| GGG

termine previsto dal bando risulta trasmessa la seguente documentazione:_

I, Tale dacumentazione viene

valutata positivamente dalla Commissione,
La candidata non ha dichiarato il possesso di titoli di riserva.

Si passa ad esaminare la candidata n. 33, Bevilacqua Nicangela Desireé, che ha dichiarato quale titolo di
accesso al concorso fa Laurea triennale L-07 Ingegneria civile e ambientale, che risulta tra le classi di Laurea
previste nell’art. 2 del bando.
La candidata ha riportato nella valutazione della prova scritta il punteggio di 21,50. Inoltre, ha dichiarato di
possedere 1 seguenti titoli, a cui la Commissione, valutata positivamente attinenza con il profilo del
concorse € la provenienza da Ente rispondente a quanto previsto nell’art.y del banda, atiribuisce il
punteggio ivi indicato:
Laurea ulteriore specialistica 038/5 Ingegneria per 'Ambiente e il Territorio: punti 1,5;

- Abilitazione alla professione di Ingegnere civile e ambientale: punti 1;
Pertanto, il punteggio attribuito ai titoli & di punti 2,5 e if totale complessivo e di punti 24.
La candidata non ha dichiarato il possesse di titoli di preferenza ne di riserva.

Si passa ad esaminare (2 candidata n. 34, Capozzo Giovanna, che ha dichiarato quale titolo di accessc al
concorso ta Laurea speciatista 058/Psicologia, che risuita tra le classi di Laurea equiparate a quelie previste
nell’art. 2 del bando.
La candidata ha riportato nella valutazione della prova scritta il punteggio di 21,50. Incltre, ha dichiarato di
possedere i seguenti titoli, a cui ta Commissione, valutata positivamente V'attinenza con il profilo del
concarso e fa provenienza da Ente rispondente a quanto previsto nell’art. 7 del bando, attribuisce il
punteggio ivi indicato:

- Master di ll Livello in Psicologia del¥invecchiamento — Universita degli studi di Padova: punti 1,5;

- Abilitazione zlla professione di psicologo: punti 1;
Pertanto, il punteggio attribuito ai titoli & di punti 2,5 e it totale compiessivo & di punti 24.

La candidata ha dichiarato inoltre il possesso det titoli di preferenza di [ EGcGcTcININIENGGEGNGEGEG

la candidata non ha dichiarato if possesso di titoli di riserva,

Si passa ad esaminare la candidata n. 35, Lazzaro Marilda, che ha dichiarato quale titelo di accessa al
concorso il Diplema di Laurea in Giurisprudenza, che risulta tra le classi di Laurea equiparate a quelle
previste nell’art, 2 del bando.



ta candidata ha riportato nefla valutazione della prova scritta it punteggio di 23. Inoltre, ha dichiarato di
possedere i seguenti titoli, a cui }a Commissione, valutata positivamente Vattinenza con il profilo del
concorso e la provenienza da Ente rispondente a guanto previsto rell’art. 7 del bando, attribuisce il
punteggio ivi indicato:

- Abilitazione all'esercizio della professione forense: punti 1;
Pertanto il punteggio attribuito ai titoli & di punti 1 e it totale complessive € di punti 24.
La candidata non ha dichiarato il possesso di titoli di preferenza né diriserva.

Si passa ad esaminare il candidate n. 36, Licchelli Enrico, che ha dichiarate quale titolo di accesso al
concorso il Diploma di Laurea in Ingegneria elettrica, che risulta tra le classi di Laurea equiparate a quelle
previste nel’art. 2 del bando.
il candidato ha riportato nella valutazione della prova scritta il punteggio di 23. inoltre, ha dichiarato di
possedere | seguenti titoli, a cui la Commissione, valutata positivamente Vattinenza con il profilo dei
concorso e la provenienza da Ente rispondente a guanto previsto neli’art. 7 del bando, attribuisce il
punteggio ivi indicato:

- tscrizione aif’aibo ingegnerisez. b : punti L;
Pertanto, il punteggio attribuito af titoli & di punti 1 e il totale camplessivo é di punti 24.
I candidato non ha dichiarato il possesso di titoli di preferenza né di riserva.

Si passa ad esaminare la candidata n. 37, Lopez Alessandra, che ha dichiarato guale titolo di accesso al
concorso la Laurea magistrale LMG/Q1 Giurisprudenza, che risulta tra te classi di Laurea previste nell’art, 2
del bando.
La candidata ha riportato nella valutazione della prova scritta il punteggio di 21,50. Inottre, ha dichiarato di
possedere i seguenti titoli, a cui la Commissione, valutata positivamente I'attinenza con il profilo del
concorso e fa provenienza da Ente rispondente a guanto previsio nefl’art. 7 del bando, attribuisce i
punteggio ivi indicato:

- Abilitazione e iscrizione all'albo avvocati: punti 1;
Con riferimento al titolo di Laurea ulteriore Licenza in Diritto Canonico equivalente a Laurea magistrale
conseguita presso la Pontificia Universita Urbaniana di Roma, dichiarato dalla candidata, la Commissione
rileva quanto segue. Alla data del termine di scadenza di partecipazione al concorso, non risulta ritasciato il
provvediments di eguivaienza, né risulta pervenuta al riguardo alcuna comunicazione successiva
dellinteressata. Peraltro, Fart. 7 del bando richiede che i titoli siano posseduti alfa data di scadenza di
presentazione della domanda. In ogni caso, la Commissione ritiene che la Licenza in Diritto canonico non
presenti il carattere di attinenza con il profile de! concorso “specialista amministrativo, ambito di ruolo
sicurezza sul lavoro e benessere organizzativo” come richiesto dall’art. 7, comma 2, dei bando. Quindi, ia
Commissione ritiene di hon valutare il suddetto titolo.
Partanto, il punteggic attribuiio ai titoli & di punti 1 e il totale e di punti
La candidata ha dichiarato inoltre if possesso del titolo di preferenza dih, che risuita
trasmesso nei termini previsti dal bando e viene valutato positivamente dalia Commissione.
La candidata non ha dichiarato il possesso di titoli di riserva.

Si passa ad esaminare la candidata n. 38, Piccolo Natalia, che ha dichiarato quale titclo di accesso al
concorso la Laurea magistrale LMG/01 Giurisprudenza, che risulta tra le classi di Laurea previste nell’art. 2
gel bando.

La candidata ha riportato nella valutazione della prova scritta il punteggio di 23. Inoltre, ha dichiarato di
possedere i seguenti titoli, a cui la Commissione, valutata positivamente Fattinenza con il profilo de]
cencorso e la provenienza da Ente rispondente a guanto prevista nell'art. 7 del bando, attribuisce il
punteggio ivi indicato:

- Abilitazione all'esercizio della professione forense: punti i;

Pertanto, il punteggio attribuito ai titoli & di punti 1 e il totale complessivo & di punti 24.

La candidata non ha dichiarato il pessesso di titoli di preferenza né diriserva.



Si passa ad esaminare |la candidata n. 38, Solarino Maria Teresa, che ha dichiarato quale titolo di accesso al
concorso la Laurea magistrale LMG/01 Giurisprudenza, che risulta tra le classi di Laurea previste nell’art. 2
del bando.

La candidata ha riportato nella valutazione della prova scritta it punteggio di 22. Inoltre, ha dichiarato di
possedere | seguenti titoli, a cui la Commissione, valutata positivamente I'attinenza con il profilo del
concorso e la provenienza da Ente rispondente a quanto previste nell’art. 7 det bando, attribuisce il
punteggio ivi indicato:

- Diploma di specializzazione per le Professioni legali — Universita deghi studi di Bari: punti 2;

Pertanto, il punteggio attribuito ai titoli & di punti 2 e if totale complessivo & di punti 24.

La candidata non ha dichiarato il possesso di titoli di preferenza, né di riserva.

Si passa ad esaminare i candidato n. 40, Sclimeo Gianluca, che ha dichiarato quale titolo di accesso al
concorso il Diploma di Laurea in Giurisprudenza, che risufta tra le classi di Laurea eguiparate a quelle
previste nall’art. 2 del bando.
Il candidato ha riportate nella valutazione della prove scritta il punteggic di 21. Inoltre, ha dichiarato di
possedere i seguenti titoli, a cui la Commissione, valutata positivamente l'attinenza con il profilo del
concorse e la provenienza da Ente rispondente a quanto previsto nell’art. 7 del bando, attribuisce il
punteggio ivi indicato:

- Diploma di specializzazione per le Professioni legali — Universita del Salento: punti 2;

- Abilitazione di avvocato: punti 1;
Pertanto il punteggio attribuito ai titoli & di punti 3 e il totale complessivo & di punti 24.
Il candidato ha dichiarato inoltre il possesso del titolo di preferenza di avere ||| ¢ risuta
trasmesso nei termini previsti dal bando e, pertanto, viene valutato positivamente dalla Commissione.
Il candidato non ha dichiarato il possesso di titoli di riserva.

Si passa ad esaminare la candidata n. 41, Spadaro Valeria, che ha dichiarato quale titole di accesso &l
concorso la Laurea triennale L-07 ingegneria civile e ambientale, che risulta tra le classt di Laurea previste-
nell’art. 2 del bando.
la candidata ha riportato nella valutazione della prova scritta il punteggio di 21,50. inoltre, ha dichiarato di
possedere i seguenti titoli, a cut fa Commissione, valutata positivamente ['attinenza con il profilo del
cancorse e fa provenienza da Ente rispondente a quanto previsto nell’art. 7 del bando, attribuisce il
punteggio wi indicato:

- Laurea ulteriore magistrale LM-35 Ingegneria per 'Ambiente e il Territorio: punti 1,5;

- Abilitazione all'esercizio della professione di ingegnere per 'ambiente e il territorio: punti 1;
Pertantg, il punteggio aitribuito ai titoli & di punti 2,5 e il totale complessive & di punti 24.
La candidata non ha dichiarato il possesso di titoli di preferenza né diriserva.

Si passa ad esaminare il candidato n. 42, Loconsole Maurizio, che ha dichiarato quale titolo di accesso al
concorso la laurea magistraie LVi/STO4 Scienze deile Professioni sanitarie della prevenzione, che risulta tra
le classi di Laurea previste nell’art. 2 del bando.

Il candidato ha riportato nella valutazione della prova scritta il punteggio di 21,375.

Con riferimento ai titoli dichiarati dal candidato la Commissione decide quanito segue. Per quanto riguarda
la Laurea uiteriore triennale - SNTO4 - Professioni sanitarie della prevenzione, it titolo non pud essere
valutato ai sensi dell’art. 7, comma 4 del bando in guanto si tratta di laurea propedeutica alla Laurea
mapistrale utilizzata per "ammissione al concorso. Per quanto riguarda Abilitazione Albo TSRM - PSTRP
(Tecnici sanitari di radiclogia medica e delle professioni sanitarie della riabilitazione e della prevenzionej la
stessa non puod essere valutata in gquanto non risuita conseguita a seguito di effettivo superamento di un
esame di abilitazione di Stato come richiesto dall’art. 7, comma 4 del banda.

Pertanto, il punteggio attribuito ai titoli & di punti G e Il totale & di punti 21,375.




Il candidato ha dichiarato inoltre il possesso del titole di preferenza di avere || | S <h< non
risulta trasmesso nei termini previsti dal bando e, pertanto, non viene valutato dalla Commissione.
Il candidato non ha dichiarato il possesso di titoli di riserva.

Si passa ad esaminare la candidata n. 43, Pugliese Evelina, che ha dichiarato quzle titolo di accesso al
concorso i Diptoma di laurea in Scienze delia comunicazione, che risulta tra le classt di Laurea equiparate a
guelle previste nell’art. 2 del bando.
La candidata ha riportato neilla valutazione della prova scritta il punteggio di 22,375. Ingitre, ha dichiarato
di possedere i seguenti titeli, a cui la Commissione, valutata positivamente I'attinenza con il profilo del
concorso e fa provenienza da Ente rispondente a guanto previsto nelart. 7 del bando, attribuisce H
punteggio ivi indicato:

- Laurea triennale ulteriore L-22 Scienze delle Attivita Motorie e Sportive: punti 1,5;
Pertanto, il punteggio attribuito ai titoli & di punti 1,5 e # totale complessivo & di punti 23,875,
La candidata ha dichiarato inoltre il possesso del titoto di preferenza di avere || e risu'ta
trasmesso nei termini previsti dal bando e, pertanto, viene valutato positivamente dalla Commissione.
La candidata non ha dichiarato it possesso di titoli di riserva.

Si passa ad esaminare it candidato n. 44, Cappetta Antonio, che ha dichiarato quale titolo di accesso al

concorso la Laurea magistrale LMG/01 Giurisprudenza, che risulta tra le classi di Laurea previste neifl’art. 2

del bande.

i candidato ha riportato nellz valutazione della prova scritta il punteggio di 22,25. Inoltre, ha dichiarato di

possedere i seguenti titoli, a cui fa Commissione, valutata positivamente |'attinenza con il profilo del

concorso e fa provenienza da Ente rispondente a quanto previsto nelfart. 7 del bando, attribuisce il

punteggic ivi indicato:

- Master di It Livello Strategie organizzative e di innovazione nella P.A. — UNIVERSITA' TELEMATICA
PEGASC: punti &,5;

Pertanto, il punteggio attribuito ai titoli @ di punti 1,5 e if totale complessivo & di punti 23,75.

Il candidato ha dichiarato inoltre il possesso del titolo di preferenza di ||| GG
_ che non risulta trasmesso nei termini previsti dal bando e, pertanto, non viene

valutato dalla Commissione.
Il candidato non ha dichiarato it possesso di titoli di riserva.

5i passa ad esaminare la candidata n. 45, Santoro Fahiola Luigia, che ha dichiarato guale titolo di accesso al
concorso la Laurea magistrale LMG/01 Giurisprudenza, che risulta tra le classi di Laurea previste nell’art. 2
del bando.
La candidata ha riportato nella valutazione della prova scritta il punteggio di 22,625. Ineltre, ha dichiarate
di possedere | seguenti titoli, a cui & Commissione, valutata positivamente I'attinenza con il profilo det
concorso e la provenienza da Ente rispondente a quanto previsto nellart. 7 det bando, attribuisce ¥
punteggic ivi indicato:

- Abilitazione di Consulente del lavoro: punti 1;
Pertanto, il punteggio attribuito ai titoli & di punti 1 € il totale complessivo & di punti 23,625,
La candidata ha dichiarato inoitre il possesso del titolo di preferenza di avere ||| | | | R che risulta
trasmasso nei termini previsti dal bando e, pertante, viene valutato pesitivamente dalla Commissione.
La candidata non ha dichiarato i possesso di {itoli di riserva.

Si passa ad esaminare il candidato n. 46, Casoli Francesco, che ha dichiarato quale titolo di accesso al
concorso il Dipjoma di Laurea in Giurisprudenza, che risuita tra le classi di Laurea equiparate a guelle
previste nell’art. 2 def bando.

it candidato ha riportato nella valutazione della prova scritta it punteggio di 22,50. Inoltre, ha dichiarate di
possedere i seguent} titoli, a cui la Commissione, valutata positivamente I'attinenza con il profilo del




concorso e la provenienza da Ente rispondente & quanto previsto nell’art, 7 del bando, attribuisce il
punteggio ivi indicato:
- Abilitazione al’esercizio della professione di avvocato: punti i;
Pertanto, il punteggic attribuito ai titoli & di punti 1 e il totale complessive & di punti 23,50,
Il candidato non ha dichiarato il possesso di titoli di preferenza né di riserva.

St passa ad esaminare il candidato n. 47, Centenze Francesco, che ha dichiarato quale titolo di accesso al
concorso la Laurea trichnale L-07 Ingegneria civile ¢ ambientale, che risulta tra le classi di Laurea previste
nell'art. 2 del bando.
H candidato ha riportato nella valutazione della prova scritta il punteggio di 21. Inoltre, ha dichiarato di
possedere i seguenti titoli, a cui la Cammissione, valutata positivamente lattinenza con il profiio del
concorse e ta provenienza da Ente rispondente a quanto previsto neil’art. 7 del bando, attribuisce 1
punteggio ivi indicato:

- Laurea ulteriore magistraie LiM-23 Ingegneria civile: punti 1,5;
Con riferimento al titolo di abilitazione all’esercizio della professione di ingegnere civile e ambientale
dichiarato dal candidato, |a Commissione si riserva di verificare 'effettiva data di conseguimento del titolo.
Pertanto, it purteggio provvisorio attribuito ai titoli & di punti 1,5 e il totale provvisorio & di punti 22,50.
Il candidato non ha dichiarato il possesso di titoli di preferenza né di riserva.

Si passa ad esaminare il candidato n. 48, Laricchia Nicola, che ha dichiarato quale titolo di accesso al
coneorse la Laurea triennale L-07 Ingegneria civile € ambientale, che risulta tra le classi di Laurea previste
nell’ari. 2 del bando.
I candidato ha riportata nella valutazione della prova scritta il punteggio di 21. inoltre, ha dichiarato di
possedere i seguenti titoli, a cui la Commissione, valutata positivamente I'attinenza con il profilo del
concorse e la provenienza da Ente rispondente a quanto previsto nell’art. 7 del bando, attribuisce il
punteggio ivi indicato:

- Laurea ulteriore magistrale LM-23 Ingegneria civile; punti 1,5;

- Abilitazione ail’esercizio deila professione di Ingegnere: punti 1;
Pertanto, il punteggio attribuito ai titoi & di punti 2,5 e il totale complessivo & di punti 23,50.
Il candidato non ha dichiarato il possesso di titoli di preferenza né di riserva.

Si passa ad esaminare il candidato n. 49, Marcone Michele, che ha dichiarato quale titolo di accesso al
concorso il Diploma di Laurea in Giurisprudenza, che risulta tra le classi di Laurea equiparate a queile
previste neil’art. 2 del banda.
Il candidato ha riportato nella valutazione della prove scritta il punteggio di 22,50, Inoftre, ha dichiarato di
possedere i seguenti titoli, a cui la Commissione, valutata positivamente {attinenza con il profilo del
concorso e la provenienza da Ente rispondente a quanto previsto nelfart. 7 del bando, attribuisce il
punteggio ivi indicato:

- Abilitazigne alla professione di avvocato: punti 1;
Pertanto, il punteggio attribuito ai titoli & di punti 1 e il totale compiessivo & di punti 23,50.
!l candidato ha dichiarate inoltre il titolo di preferenza relativo aliavere ||| N | che risvits
trasmesso nei termini previsti dal bando e, pertanto, viene vaiutato positivamente dalla Commissione.
il candidato non ha dichiarate il possesso di titoli di riserva.

Si passa ad esaminare il candidato n. 50, Sahia Donato, che ha dichiarato quale titolo di accesso al concorso
la Laurea magistrale LMG/01 Giurisprudenza, che risulta tra le classi di Laurea previste nell’art. 2 del bando.
! candidate ha riportato nella valutazione della prova scritta il punteggic di 22. Incltre, ha dichiarato di
possedere i seguenti titoli, a cui fa Commissione, valutata positivamente 'attinenza con il profilo del
concerso e la provenienza da Ente rispondente a quanto previsto nell’art. 7 del hando, attribuisce il
punteggio ivi indicato:

- Abilitazione alla professione forense: punti 1,
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Con riferimento invece al Master dichiarato di | livello in “Business Management” organizzato da Aforisma
Business School, socio Asfor, la Commissione si riserva di valutarlo dopo una verifica presso I'Ente
emittente o presso il MIUR.

Pertanto, il punteggio provvisorio attribuito ai titoli & di punti 1 e il totale provvisorio e di punti 23.

Il candidato non ha dichiarato il possesso di titoli di preferenza né di riserva.

Al termine dell’esame deij titoli dei candidati dal n. 20 al n. 50, come innanzi, la Commissione seguendo
I'ordine di esame, redige apposito elenco provvisorio, di seguito riportato, nel quale sono indicati i punteggi
attribuiti a ciascuno, in base ai criteri previsti nell’ art. 7 del bando, omettendo la valutazione dei titoli per i
quali la Commissione si & riservata di effettuare ulteriori verifiche.

Cognome Nome Totale Prova Titoli Titoli Titoli Titoli Titoli Titoli
punteggio | scritta accademici | accademicie accademici e di accademici | accademici | accademici
punteggio e di studio di studio - studio - Diplomi e di studio e di studio e di studio -
Laurea di - Dottorati - Master Abilitazioni
ulteriore specializzazione di ricerca all'esercizio
rispetto al delle
titolo di professioni
studio utile
per
'ammissione
al concorso
LIGORIO GIORGIA 25 22,5 2,5 1,5 0 [ 0 1
SERAFINI DOMENICO 24,875 22,375 2,5 0 0 0 1,5 1
MAGGI NICOLETTA SIMONA | 24,75 21,75 3 [§] 2 0 0 1
SENERCHIA ANNAPAOLA 22,75 21,75 1 0 0 0 o} i
TUCC GUIDOEMANUELE 24,75 22,25 2,5 15 0 0 0 1
CIAURRO ANTON!IO 22,625 21,625 1 0 0 0 0 1
CALO' LEONARDO 24,5 22 2,5 1,5 0 0 0 1
SCALONE ANTONELLA NERINA | 24,5 23,5 1 0 0 0 0 1
TRICARICO CATERINA 24,5 21,5 3 0 2 0 0 1
DE PAOLO 24,25 23,25 1 0 0 0 0 1
LEONARDIS
LATTANZIO RUGGERO 24,25 23,25 i 0 0 0 0 1
MAZZARELLA MATTIA 24,25 22,25 2 0 2 0 0 0
TREVISI EUGENIA 24,25 22,75 15 0 o] 0 15 0
BEVILACQUA NICANGELA 24 21,5 2,5 1,5 0 0 0 1
DESIREE'
CAPOZZ0 GIOVANNA 24 21,5 2,5 0 0 [0} 15 1
LAZZARO MARILDA 24 23 1 0 0 0 0 1
LICCHELLI ENRICO 24 23 1 ] 0 0 0 1
LOPEZ ALESSANDRA 22,5 21,5 1 0 0 0 0 1




PiCCOLO NATALIA 24 23 1 0 0 [ 0
SOLARINO MARIA TERESA 24 22 2 0 2 0 0
SOLIMEQ GIANLUCA 24 21 3 0 2 0 0
SPADARO VALERIA 24 21,5 2,5 1,5 0 0 0
LOCONSOLE MAURIZIO 21,375 21,375 0 0 0 0 0
PUGLIESE EVELINA 23,875 22,375 1,5 1,5 ¢] 0 0
CAPPETTA ANTONIO 23,75 22,25 1,5 0 0 0 15
SANTORO FABIOLA LUIGIA 23,625 22,625 1 0 0 0 0
CASOLI FRANCESCO 23,5 22,5 1 0 0 0 0
CENTONZE FRANCESCO 22,5 21 1,5 15 0 0 0
LARICCHIA NICOLA 23,5 21 2,5 1,5 0 0 0
MARCONE MICHELE 23,5 22,5 1 0 0 0 0
SABIA DONATO 23 22 1 0 0 0 0

| lavori terminano alle ore 18:00 del 4 agosto 2022.

Di quanto sopra, si & redatto il presente verbale che si compone di n. 11 (undici} pagine, che, letto e

confermato, viene sottoscritto digitalmente come segue.

La Commissione:

Il presidente (Dott.ssa Teresa DE LEO) t R o) L O

Il componente (Dott. Giovanni FARINACCIL/\,( ol " Tn fexs.

Il componente (Avv. Filippo GIORGIO) ﬁ"ﬁ/@éxi?p%\/m

Il segretario : (Dott.ssa Nicoletta CRAMAROSSA)_ice Colles) C/MM?K
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