REGIONE PUGLIA

COMMISSIONE ESAMINATRICE
nominata con D.D. n. 321 del 22/03/2022
ed integrata con AD del Dirigente della Sezione Personale N. 439 del 21.04.2022

PROCEDURA SELETTIVA PUBBLICA, PER TITOLI ED ESAME, PER L’ASSUNZIONE A TEMPO PIENO E
INDETERMINATO DI N. 22 UNITA’ DI CATEGORIA GIURIDICA D, POSIZIONE ECONOMICA D1, Bando n. 13 -
n. 22 unita di Cat. D. — posizione economica D1, area professionale Competitivita e Sviluppo del Sistema
(Policy Regionali), profilo professionale Specialista Tecnico di Policy — Ambito di Ruolo Lavori Pubblici,
ORGANIZZATA DA FORMEZ PA, GIUSTA CONVENZIONE APPROVATA CON DGR N. 1736 del 28/10/2021.

VERBALE N.10

L'anno 2022, addi 22 del mese di Settembre, alle ore 15 si & riunita, in presenza, la Commissione
esaminatrice per I'avviso pubblico indicato in epigrafe, nominata con atto dirigenziale del Dirigente della
Sezione Personale n. 321 del 22/03/2022, ed integrata con AD del Dirigente della Sezione Personale N. 439
del 21.04.2022, che risulta cosi composta:

Presidente: Ing. Giovanni Scannicchio
Componente: Avv. Nunzia Positano
Componente: Dott. Giammaria Zilio

Segretario: Avv. Graziana Matera

Il Presidente dichiara aperta la seduta.

Il Presidente, dopo aver dato lettura degli articoli 7 e 8 del bando, sottolinea il principio secondo cui “i titoli
non espressamente dichiarati nella domanda di ammissione al concorso non saranno presi in
considerazione. Saranno valutati solo i titoli che abbiano attinenza con il profilo per il quale si concorre,

completi di tutte le informazioni necessarie per la valutazione”.

La Commissione prende atto dell’istanza di revisione graduatoria a seguito di differente interpretazione di
cui al quesito n. 21 presentata dal Dott. Gioacchino Veneto, cosi come trasmessa al Formez in data




15.07.2022, ed inserita nel verbale n. 9 del 18.07.2022, fa seguito alla mail del 30.08.2022 con la quale il
Formez ha trasmesso riscontro, cosi come elaborato dal fornitore, il cui contenuto di seguito si riporta:

MATERIA “Lingua inglese”
Will you remember to buy the milk ... home?

A - on the way

B - before to come

C - in the way

RISPOSTA CORRETTA: A

Risposta fornitore. Il quesito € esatto. La risposta B non & accettabile perché il “to” non viene utilizzato
davanti a “home” (“I go home”, “You come home”, “He goes home” e non “I to go home”, “You to come
home”, “He to goes home”) quando é utilizzato come avverbio e non come sostantivo.

’

La Commissione, prendendo atto del citato riscontro, cosi come argomentato dal fornitore, fa proprie le
prefate argomentazioni, confermando la correttezza della risposta di cui al quesito attenzionato, cosi come
elaborato dal Formez e validato dalla Commissione esaminatrice in sede di concorso.

La Commissione, preso atto delle istanze di revisione punteggio, cosi come trasmesse dai candidati ed
inserite nei verbali n. 7 del 28.06.2022, n. 8 del 14.07.2022 e n. 9 del 18.07.2022, che qui si intendono
integralmente riportate, ritiene di non doverle accogliere, non potendo riconoscere punteggio aggiuntivo ai
richiedenti, atteso che sul punto lo stesso bando (lex specialis) & chiaro e non lascia margine ad ulteriore
interpretazione a fini applicativi.

L'art 7, comma 4, lett. A) del bando dispone, infatti, di attribuire “1,5 punti per laurea, diploma di laureaq,
laurea specialistica o laurea magistrale, ulteriore rispetto al titolo di studio utilizzato per I'ammissione al
concorso; sono escluse le lauree propedeutiche alla Laurea Specialistica o Laurea Magistrale utilizzata per
I"'ammissione al concorso”.

La Commissione procede alla verifica della corretta attribuzione dei punteggi relativi ai titoli che i candidati
idonei hanno autocertificato ai sensi degli art. 46 e 47 del DPR n. 445/2000 durante la fase di presentazione
della domanda di partecipazione al concorso.

La Commissione verifica che i n. 137 candidati idonei hanno dichiarato il possesso di uno dei titoli di studio
di cui all'art. 2 comma 1 lett. i) del bando, non essendo stato dichiarato dagli stessi alcun titolo equipollente
di cui sarebbe stato necessario verificare I'equiparazione in applicazione della tabella allegata al Decreto
Interministeriale del 9.07.2009.

Categoria MASTER:

La Commissione, preso atto che n. 2 candidati hanno presentato titoli post lauream conseguiti all’estero, ha
prow.eduto, tramite il Formei, a richiedere la documentazione integrativa ai candidati medesimi, di cui
all'art.7 comma 4 lett. a) ultimo capoverso e art. 7 comma 2 del bando.

Ricevuta la documentazione richiesta, la Commissione ha ritenuto non ammissibili i due titoli esteri prodotti
dai candidati Dott.ssa Dattoli Rossella e Dott.ssa Bruno Silvana, essendo gli stessi non accompagnati da
certificato di equipollenza rilasciato dall’Autoritd competente, nonché per essere, uno dei due, non

accompagnato da traduzione in italiano, in dispregio dell’art. 7 comma 2 del bando.
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La Commissione ritiene, pertanto, che in entrambi i casi, occorrera decurtare 1,5 punti a ciascuno dei
candidati, a causa della errata attribuzione di master di secondo livello ai due titoli esteri, privi delle
indicazioni di cui all’art. 7.

In relazione al titolo di master, di cui la Commissione ha chiesto documentazione integrativa al Dott.
Bellantuono Alessandro (Master di Architettura Digitale “PROGETTISTA DI ARCHITETTURE SOSTENIBILI.
Esperto di nuove tecnologie), rilasciato da In/Arch Istituto Nazionale di Architettura, la Commissione ha
ritenuto tale titolo non conforme alle indicazioni di cui all’art 7 comma 4 lett. a) ultimo capoverso, in
quanto non si evince il rilascio da parte di “istituzioni universitarie pubbliche, universita non statali
legalmente riconosciute, istituzioni formative pubbliche o private, autorizzate o accreditate dal ministero
dell’istruzione, universita e ricerca, costituite anche in consorzio”, e neppure se ne evince il livello.

La Commissione ritiene, pertanto, di non poter valutare il titolo, decurtando il relativo punteggio attribuito.

La Commissione procede alla verifica delle dichiarazioni rese sui titoli di studio posseduti ulteriormente al
titolo usato per 'ammissione alla prova concorsuale, considerando un solo titolo di studio per ogni
tipologia (art. 7 comma 4 del bando).

La Commissione, preso atto della integrazione documentale richiesta ai candidati, per il tramite del Formez,
stabilisce quanto di seguito:

Categoria ABILITAZIONI PROFESSIONALI

Relativamente all’elenco delle Abilitazioni professionali di cui all'art. 7 comma 4 lett. b) del bando di
concorso, la cui documentazione integrativa avente ad oggetto I'attestato rilasciato ai sensi dell’art.7
comma 4 lett. b) ultimo capoverso a comprova di quanto autocertificato nella domanda di ammissione alla
procedura concorsuale, & stata richiesta ai candidati, la Commissione esaminatrice ritiene di non dover
considerare valide le abilitazioni professionali dichiarate dai seguenti candidati, in quanto “valutabili solo se
attinenti al profilo per il quale si concorre e conseguite a seguito di effettivo superamento di un esame di
abilitazione di Stato” (art.7 comma 4 lett. b) ultimo capoverso)

In particolare, non sono valutabili le abilitazioni professionali dei seguenti candidati:

-Dott. Bellantuono Alessandro (Abilitato al rilascio dei certificati di sostenibilita ambientale - Protocollo
Itaca Puglia)

-Dott. Dello Russo Angela (Corso di alta specializzazione Coordinatore della Sicurezza)

-Dott. Dello Russo Teresa (Corso di alta specializzazione Coordinatore della Sicurezza)

-Dott. Dellorusso Paolo (Abilitazione al coordinamento della sicurezza nei cantieri mobili e temporanei)

- Dott. Di Pietro Lorenzo (Abilitazione all'esercizio della professione di Agrotecnico e di Agrotecnico
Laureato)

-Dott. La Nave Gerardo (Iscrizione Collegio degli agrotecnici e agrotecnici laureati di Foggia)

- Dott.ssa Lovecchio Rossella (Coordinatore della Sicurezza in fase di Progettazione e di Esecuzione)
-Dott.ssa Mastromarino Daniela (Abilitazione al rilascio di attestazioni in materia di prevenzione incendi)
-Dott.ssa Minervini Claudia (Abilitazione Coordinatori Sicurezza in fase di Progettazione ed Esecuzione dei

Lavori)

-Dott. Paradiso Giandomenico (abilitazione allo svolgiinento di coordinatore della sicurezza in fase di
progettazione ed esecuzione)
-Dott.Tattoli Paolo (Coordinatore della Sicurezza)
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Categoria SPECIALIZZAZIONI LIVELLO UNIVERSITARIO

Relativamente all’elenco delle Specializzazioni di Livello Universitario, di cui all'art. 7 comma 4 del bando di
concorso, la cui documentazione integrativa avente ad oggetto I'attestato rilasciato ai sensi dell’art.7
comma 4 lett.a) ultimo capoverso a comprova di guanto autocertificato nella domanda di ammissione zlla
procedura concorsuale, & stata richiesta ai candidati, la Commissione esaminatrice ritiene di non dover
considerare valide le specializzazioni dichiarate dai seguenti candidati, in quanto non si evince il rilascio
delle stesse da parte di “istituzioni universitarie pubbliche, universitd non statali legalmente riconosciute,
istituzioni formative pubbliche o private, autorizzate o accreditate dal ministero dell’istruzione, universita e
ricerca, costituite anche in consorzio” (art.7 comma 4 lett.a) ultimo capoverso)

In particolare, non sono valutabili le Specializzazioni di Livello universitario dei seguenti candidati:

-Dott. Dello Russo Angela (diploma di alta specializzazione in progettazione bim per gestione centralizzata
della progettazione architettonica con software bim (building information model)

-Dott.ssa Dello Russo Teresa (diploma di alta specializzazione in progettazione bim per gestione
centralizzata della progettazione architettonica con software bim (building information model)

La Commissione ritiene, diversamente, valida in quanto rilasciata da istituto universitario, secondo i
requisiti di cui all'art.7 comma 4 lett.a) ultimo capoverso, la documentazione integrativa prodotta dal Dott.
Rossi Giuseppe (Diploma Universitario in Ottica Tecnica rilasciato dalla facolta di Scienze Matematiche
Fisiche e Naturali dell'Universita di Firenze).

La Commissione prende, altresi, atto, di aver ricevuto, ad opera del Formez, in data 9.07.2022, tre Files
formato “.zip” contenenti i titoli di preferenza e precedenza di cui all'art. 8 del bando di concorso, inoltrati
dai candidati risultati idonei alla prova scritta, sottolineando la necessita (cfr. comma 5 dell’art. 8) che gli
stessi, per essere considerati validi dalla Commissione, devono risultare gia dichiarati in domanda e
comprovati da idonea documentazione.

La Commissione procede, pertanto, alla loro verifica.
Si rilevano particolari situazioni con riferimento ai seguenti candidati:

1)Dott. | ! candidato ha trasmesso alla Commissione titoli di preferenza relativi a n. 2 figli a
carico e lodevole servizio prestato presso il Comune di San Giorgio a Cremano, avendo perd, dichiarato in
domanda solo il figlio a carico. La Commissione, pertanto, in ossequio a quanto statuito dall’art. 8 comma 5
del bando, ritiene di non poter considerare, quale ulteriore titolo di preferenza, il lodevole servizio, non
dichiarato in domanda.

2)}Dott. Longobardi Tarcisio. Il candidato ha trasmesso una “errata corrige” dichiarando che, per puro errore
materiale, non ha dichiarato, in sede di compilazione di domanda, labilitazione all'esercizio della
professione di architetto, chiedendo alia Commissione di considerare valido il titolo integrativo.

La Commissione, valutati gli atti, ed in virtl del principio di cui ali’art. 7 comma 1 secondo cui “] titoli non
espressamente dichiarati nella domanda di ammissione al concorso non saranno presi in considerazione”,
ritiene di non valutare 'abilitazione suddetta.

3)oott. [ ! candidato, in sede di presentazione di domanda, ha dichiarato n. 1 figlio a
carico. Non avendo, perd, lo stesso fornito la documentazione comprovante tale status, la Commissione
ritiene di non poter valutare.taj¢ titolo di preferenza.




2)Dott. _ Il candidato, con pec del 6.06.2022, ha trasmesso documentazione integrativa
relativa i titoli di preferenza (n. 2 figli a carico), non avendo peré dichiarato tale titolo di precedenza in sede
di presentazione della domanda. La Commissione, pertanto, in ossequio a quanto statuito dall’art. 8 comma
5 del bando, ritiene di non poter considerare, quale titolo di preferenza, il carico di famiglia in quanto non
dichiarato in domanda.

Sulla base dei lavori fin qui svolti, la Commissione stila, dunque, la graduatoria finale di cui all’allegato A,
pubblicabile, e la graduatoria di cui allallegato B, non soggetta a pubblicazione, parte integrante e
sostanziale del presente verbale.

Il presente verbale, unitamente agli allegati, verra trasmesso alla Sezione Personale e Organizzazione ed al
Formez PA per ogni adempimento di competenza.

La Commissione termina i lavori alle ore 18,30
Il presente verbale si compone di n. 5 pagine e n. 2 allegati.

~ Letto confermato e sottoscritto.

La Commissione:
il presidente: Ing. Giovanni Scannicchio @“‘D"/ Cﬂ}/

I componenti:

Avv. Nunzia Positano ¥ Wal QjQ, %Q%{ jﬁ)“"Q

Dott. Giammaria Zilio

il segretario : Aw. Graziana Matera %M %)QE‘K
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