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LO6Autori t”™ di Bacino della Puglia, nel seglL
attuatore del & 8tetedli defingiane dellecopett mécessaiiesallaraneasdel reticolo
idraulico pugliese, con partidolemaifdle aree del Gargano, delle coste joniche e salentiné, dalla Regione
parte della Regione Pugiie | | 0 a R KFESR20@2@1B, Asse Il, Linea di intervento 2.3.

Le attivit”™ oggetto del | 0ap gdelDaciplinare regolantea t a  «
rapporti tra Regione e AdBsono di seguito sintetizzate:

9 integrazioni di dettaglio del quadro conoscitivo generale delle caratteristiche geomorfologiche,
idrologiche ed idrauliche dei bacini idrografici afferenti i dmltsi aree di studio, attraverso
| 6organi zzazione, | 6informatizzazione e | a st
di natura territoriale ed ambientale disponibili, ottenute sulla base di studi e ricerche, nonché su quell
relatve ad eventi alluvionali passati, interventi effettuati e risultati conseguiti;

T rilevamento topografico di dettaglio e restit
un congruo numero di sezioni trasversali, estese fino al limitesiéladi pertinenza fluviale,
comprensivo del rilievo di dettaglio di tutti i manufatti interferenti con le predette aree di pertinenza;

1 studio delle caratteristiche idrauliche e di permeabilita delle forme carsiche naturali (voragini,
inghiottitoi) presnti in corrispondenza dei recapiti finali dei bacini endoreici e stima delle loro
potenzialita di smaltimento delle piene in occasione di eventi alluvionali;

T sviluppo di model | azi oni di ti po mono odlicibi di n
di calcolo preventivamente selezionati e sperimentati, della dinamica idrologica ed idraulica dei cor:
ddacqua e dell e aree endoreiche oggetto dell o

mediante individuazione delle potenziadi aggetto di inondazione, in funzione dei diversi tempi di
ritorno degli eventi meteo climatici;

1 definizione delle opere e/o interventi piu efficaci per la salvaguardia e la messa in sicurezza de
territorio a diverso grado di pericolosita idraulicarezigfie di linee di indirizzo sulle piu opportune
tecniche di mitigazione dei rischi nelle aree a vario titolo interessate da pericolosita di inondazione.

La presente relazione, resa al fine di illustrare le analisi condotte e iraggiliati, e
organizzata irsettecapitoli(riportati a seguire) ognuno dei qguali affront a
esame, indipendentemente dai contenuti dteigliPar ognicapitolo sono presentafecificiallegatiin
formasia di cartografie ed elaboratntei di dettaglioponchédi file digitali (shapefile, raster, modelli
idraulici), i quali debbono intendersi parte integrante del presente studio relaziank& puntualmente
rimanda attraverso i richiamappresentati con la seguente simboldgi@ARTELILA\ file
est ensione ].

Capitolo [: Analisi conoscitiva

Capitolo I Rilievtopografi

Capitolo IlI: Caratterizzazige®morfoidrologica
Capitolo IV: Valutazioni idrologiche

Capitolo V: Modellazione idraulica

Capitolo VI: Valutazionegliminare interventi
Capitolo VII: Linee guida di progettazione

Gli allagamenti che hanno colpito la provincia di Taranto nel 2003, le province di Bari e Byindisi
nel 2005 e i recenti eventi che hanno interessato nel 2010 le province di Foggiarebenesdo in &
evidenza la vulnerabilita di estese aree del territorio regionale pugliese rispetto al verificarsi fai ever
meteorologici di carattere eccezionale. Cio € da imputarsi per un verso ai cambiamenti climatici ir‘Eatto ct
determinano il verificsircon maggiore frequenza degli eventi piovosi pill intensi, per un altro vergb alle

\Y
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modi fiche antropiche apportate dall duomo sulle ar
del originario naturale assetto idraulico.

LOAut or i t "elladruglia,Boegand istduziathalmente preposto alla difesa del suolo, ha,
dall 6atto della sua istituzione, avviato | e proce
sempre maggiore, delle criticita idrauliche presenti nel territooimpditenza e alla loro soluzione
attraverso la programmazione di interventi di mitigazione del rischio idraulico.

La necessita di definire un quadro conoscitivo delle criticita idrauliche sempre piu dettagliato
evidenzia, d'altro canto, una notevole onardsllo sforzo richiesto, se si pensa alla estrema varieta del
paesaggio del territorio regionale pugliese. Questo si mostra particolarmente complesso da un punto di
vista idrologico, con presenza di numerosi bacini endoreici, oltre che esoreici, ataracui n
preval entemente carsica determina |l a diffusa pre:c
attivano idraulicamente solo in casi di eventi di particolare intensita.

Una prima fase di approfondimento delle criticita idrauliche prestartitedlb di competenza

e dei necessar.i i ntervent. di mitigazione st al
definizione delle opere necessarie alla messa in sicurezza del reticolo idraulico interessate dagli eventi
alluvionalidi Ottol® e Novembre 2005 nelle province di Bar i
con fondi di cui alla delibera CIPE 35 del 2005.

Le attivit”™ di cCui al presente disciplinare pe
del PO FESR 20GY2013, approvato con D.G.R. della Puglia n. 850/2009 e modificato con D.G.R. della
Puglia n. 1969/ 2010, relativamente all 6Azione 2.:

territorio pugliese parimenti affette da diverso grado di petécmlicaulica, al fine di restituire un quadro
completo, coerente ed aggiornato delle aree a diversa pericolosita idraulica complessivamente presenti nel
territorio di competenza dell'Autorita di Bacino della Puglia e di individuare le azioni di enpiigazion
appropriate per la messa in sicurezza delle aree a rischio.

Obiettivo dé presente studio e dunque quelldefinire gli interventi urgenti per lasse in
sicurezza del territoriNello specifico, sonimdividuai gli elementi a rischio, qualirastrutture viarie e
i nsedi ament i ur bani e produttivi, operando dappri
secondariamente una modellistica di tipo monodimensionale e bidimensionale per la mappatura
sistematica della pericolosita idradiqeer la verifica della funzionalitd idraulica dglee r e ddar t e
attraversamento, avendo come riferimehtsistema dic or s i alvdénta baginoacontribuente
maggiore/uguale @ knt-1 i mi t e adottat o p PBirttiveAluvionp200Z/60€EE,t azi on e
secondo il D.Lgs. 49/2010, per il territafterenteall'unita fisiografica del Salento. Sono stati inoltre
analizzati, per ciascun comune del Salento, i bacini endoreici che non presentano aree a pericolosita
idraulica riportate nel PAlgente, trascurando i territori per i quali ci sono gia degli studi in perso e
guali non é stataancoraconcluso l'iter tecnicaamministrativo per I'aggiornamento del PAI

Lo studio prende awidaundanal i si conoscit iacagliefecogmpi t ol o
elemento utile per la definizione della pericolosita idratifiw@ersaina ricostruzione storigeografica
degli eventi alluvionakrificatosi

Al fine di costruire i modelli geomet(icapitolo II) alla base della modellistaraulica, sono
acquisiti e processati i rilievi topografici di tipo LID#R Salentononché realizzate delle schede
monografiche delle opere di attraversamento idraulico

Si definiscono infine leamtteristiche geomorfologicliérologicheed idraulica dei bacini
idrografici afferenti ai cor si ddacqua oggetto de
in formato raster e vettoriale, utiélle procedure di studio idrologamb draulico al processamento in
ambiente GlSinalizzatodla stimadelle perdite idrolodie e della resistenza al flusso e alla definizione
del | darea contribuente, avendo particolare attenz

A partire dadati analizzati nelle fasecedentemente descrittestudio(capitolo IV)definisce le
portate di piena con assegnato tempo di ritorno, lungo le aste.indagate

Sulla base delle analifiologiche edei modelli geometrici realizzati, € dunque operata una
mappatura sistematica della pericolosita idraulegp (i t ol o V) gincipali e sui sacini d dac qu
endoreicime di ant e | utilizzo di schemat i spaiibacdir aul i ci
esoreici, e mediante il modello di Horton per i bacini endbraimilelli consentono la deternzioae
delle grandezze idrodinamiche, ovvero dei tiranti e delle webaitBorrentda cui rappresentazione é
altresrichiesta dalla Direttiva Alluvioni.

Infine sono individuate le criticita connesse al reticolo idrografico e i provvedintigoti
strutturale e non strutturabescala di bacinmecessari alla messa in sicurezza del territorio (capitolo VI).
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Sulla base dei danni determinati dai recenti eventi alluvionali, si definisce la necessita d
individuare linee guida di progettazione pepdee di attraversamento idraulico, punti di particolare
criticita in caso d@iventi di piena (capitolo VII).
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< ; _— o
| Reti stazioni Q
- pluviometriche | g
l (1]
_ Rilievi _J > Costruzione <
o LIDAR >
5 5
g v g
o Schede g
=] Attraversamenti Mappatura 0
= Idraulici _ Grandezze o
o idredinamiche a
E —
I Censimento . 'L %
— Cave c
Determinazione o
Criticita v
@ |
9 W
8’ Determinazione <
s Direzioni di flusso o I
+ | e Aree contribuenti Definizione <
= > provvedimenti W
‘g strutturali =
g Determinazione 0
Perdite o
ég:h idrelogiche a
= Definizione 9
g Determinazione interventi %
O Resistenza non strutturali 3
I al flusso 3
[y
— =
— L]
Y
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VIl —Linee guida di progettazione

Figura 006 Workflow del progetto
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ALLEGATI A)

1.1.16 Cartografia eventi alluvionali

1.1.2- Elenco degli everdiluvionali i
1.2.1- Carta geolitologica i
l1222Carta dell duso del suol o i
1.3.1- Zone omogenee e stazioni pluviometriche i
1.3.2- Elenco delle stazioni pluviometriche :

o o o o o e e e e e e e e ]

ARCHIVIO DIGITALE

\EVENTI_ALLUVIONALI
Eventi_alluvionalpost_AVI(shpe kmz)

\ CARTOGRAFIA_DI_BASE
Carta geolitologica (shp)
Carta dell duso del suolo (shp)
Zone_omogenee (shp)
\RETI_PLUVIOMETRICHE
Stazioni pluviometriche POISMMPuglia (shp e kmz)
Topoieti SMMPuglia 2014 (shp e kmz)

J Obi etti vo dntegpzioaesdelaguadraceciso gendraiper ladefinizione di
maggior dettaglidelle caratteristiche geomorfologiche, idrologiche ed idraldizhéta
fisiografica Salento

Dapprima, € realizzatm databasggeoriferitg relativo agli eventi alluvionali che hanno cdlpito
comuni salentini al fine di una facile comprensione dellgcqdesita idraulica dei luogeiper
| 6i ndividuazione preliminare degl idatabaséppreseneant i
inoltre una preziosa fonte di elementi di teagter la modellistica idrologica utilizzataesttorio di
esame.

E' stato infine realizzato un database relativo alle informazioni geolitologiche e di uso del suolo
relativamente al territorio in esame

di
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1.1 IL DATABASE GEORIFERITO DEGLI EVENTI ALLUVIONAL |

Sulla base delle informazioni reperite da fonti giornalistiche (es. Gazzetta del Mezztagorno e
creato urdatabasiEognitivo georeferenziato degli eventi alluvionali che hanno intér&satttmel
periodo successivo a quello di catalogaziehDatabase AVI (199@)i allegati 1.1.1 e 1.1.2 riportano
rispettivamente la rappresentazione cartografica degli eventi e il cosgaraleo di tale archiviba
tabella seguente descrive i campi in cui € articotittmblaseriportantediverseinformazioni quali
l'identificativo dell'evento alluvionale riportato nell'allegato 1.1.1,daatatdimentd'inquadramento
geografico, la descrizione del fenomeno e la fonte storica.

Tabella 11- Elenco dei campietidatabase riportato nell'Allegato 1.1.2

Campo Descrizione

ID Identificativo record

Data Data espressa@igmmaaaanaaaaaaaa

Provincia (Pr) Provincia interessata

Comune Comune coinvolto

Localita Nome della localita interessata oppure bravedei zi one del | dar ez
Effetti al suolo Descrizione dei danni indotti dal processo

Parametri Parametr.i di mensionali riferiti al pr
dimensionali scorrimento)

Fonte Elenco delle fonti deui sono tratte le informazioni

Il databaserappresenta un sistema integrato di conoscenze territoriali sugli eventi storici
alluvionald] e Si configura come punto di part e
carattere gestionaleoestrutturale in materia di mitigazione del rischio

La rappresentazione vettoriale dighbasé fornita comekmz per visualizzazione su Google
Earth nella cartella\ ALL_1_ANALISI_CONOSCITIVA\ EVENTI_ALLUVIONALI\ Eventi_
alluvionali_ post AVI .kmz].
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1.2 LA CARTOGRAFIA DI BASE

L'analisi dei bacini endoreici ed esoreici del Salento si & basata sui seguenti elementi di carattere
cartografico:

- carta tecnica regionale in scala 1:5.000;

- cartografia 1.G.M. in scala 1:25.000;

- carta Idrogeomorfologica della RegiBuglia, redatta dallAdBP per conto della Regione Puglia
nell'ambito della redazione del Nuovo Piano Paesaggistico Territoriale Regionale adeguato al
D.Lgs 42/2004 (Comitato Tecnico del 10/11/2009 e Comitato Istituzionale del 30/11/2009,
Delibera n. 48);

- carta geolitologica della Puglia basata sulla elaborazione e sintesi della Carta Geologica d'ltalia in
scala 1:100.000

- modello digitale del terreno con risoluzione 8 m per i bacini endoreici e 1 m per i bacini esoreici.
Non essendo infatti disponibilirgentero Salento i rilievi lidar di dettaglio si & preferito utilizzare
il dem a risoluzione 8 per i bacini endoreieissendo I'unico dato disponibile sull'intero Salento;

- rappresentazione cartografica delle zone oe®gg@ortate nel Progetto VaPi;

- carta di uso del suolo del Progetto S.I.G.R.I1.LA. (INEA, 1999) ceh, sulla base della classificazione
C.O.R.1.N.E. fa una distinzione tra colture irrigate e non irrigate.

1.3 LE STAZIONI PLUVIOMETRICHE

In questo paragrafo si vuole dare puntuale rappmseatdelle stazioni pluviometriche presenti
sul territorio che possono andare ad integrare quelle del Servizio ldrografico e Mareografico della Regione
Puglia, al fine di incrementare il quadro conoscitivo utile agli studi ididiagicm.

N e | | aboa1.3.1e spnoquindi cartografate e d el encate nell dal l egat
pluviometriche oggetto di ricognizionggiornate al 28lappartenenti alla Struttura di Monitoraggio
Meteoclimatico del Centro Funzionale Regionale (gia Ufficio Idrogridim@ograficoron irelativi
topoieti di competenza

1.3.1 Larete della SMMCFR Puglia

Si riporta di seguito, per esaustivita, quanto pubblicato sul sito della Protezione Civile Regionale,
relativamente al ©6Centro Famagoinal Mde Reagd loinmdtei ®o &.

La Struttura di Monitoraggio Meteoclimatico del Centro Funzionale Regionale (gia Ufficio ldrogre
Mareografico) svolge | e attivit? o0storiched di r
climatie, idrologiche ed idrografiche interessanti il reticolo idrografico superficiale e sotterraneo tra il bacinc
Candelaro e quello del fiume Lato, compreso il bacino interregionale del fiume Ofanto. Tali attivita sono fc
indispensalpler la conoscenza dei fenomeni naturali di carattere meteoclimatico ed idrologico che sonc
imprescindibile per la progettazione delle opere idrauliche di utilizzazione delle risorse idotihe e di difesa da
dagli eventi estremi.

La Struttura, istituita sin dal 1917 come Sezione autonoma del Genio Civile, & stata trasferita alla R
Puglia a seguito del D.P.C.M. 24.07.2002 ed ¢ incorporata nel Servizio Protezione Civile con le competenze di
22 e 23 del DPR 24.09119.85.

Le attivita si possono sintetizzare nello studio, rilevamento e analisi dei fenomeni fisici e nella cons
pubblicazione e divulgazione dei dati e delle informazionictintatietteidrohegesm e idraulico. La Struttura ha
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piovveduto a dare massima diffusione ai dati rilevati dalle stazioni di monitoraggio con la pubblicazic
Idrologici e tramite il sito del Servizio.
La struttura degli Annali, modificata nel corso degli anni, si presenta artbiqasatspdoe fasci
parte seconda). Nel primo sono trattate la termometria, la pluviometria e la meteorologia e sono contenut
a) Termometdassime e minime temperature giornaliere e valori medi estremi delle temperature mensili;
b) Pluiometridotali giornali@tiotali mensili e anptécipitazioni massime di 1, 3, 6, 12 e 24 orercassiecetive
precipitazioni del | 0-preapiazigniedr notgvele intensitd e bikve dyratale mgnto me

(el aborato e pubblicato sino alldanno 2000) ;
c) Meteorologtaessione atmosfentdita relativa e vento al suolo.
Nel secondo, sono trattat:i [ cor si ddacciussa ed

alcuinbacini altezze idrometriche giorpalitate e bilanci idrelogagrvazioni freatimetratporto torbido
indagini, studi idrologici, ed eventi di carattere eccezionale (in questo capitolo conclusivo vengono
verithino, i fenomeni eccezionali come alluvioni o lunghi periodi di siccitd). Alcuni Annali Idrologici han
el aborazioni cartografiche relative alle isoiet

La Struttura ha avviato un prdicesswnizzazione e potenziamento del sistema di rilevamento d
meteorologici con strumentazioni elettroniche in telemisura in pregio ai principi di economieta efficienz
more dell a stampa daang [1996, g\ rtiena Utile prontloveré sulgortalé web la diftu:
dei seguenti dati:

a) Annali Idrologigparte prima, per gli anh®é@lal 2009

b) Valori terrqguviometriciistonedi ed estremi;

c) Elaborazioni grafiche rilevate presso alcune stazioni.

Gl i Annal i |l drol ogi ci , pubblicatd.i dal |l 8Uf fi ci
consultabili presso la sede della Struttura, insieafiepalidlirazioni edite nel corso della sua storia istituziona

Essendo assente sul territorio carsico pugliese una rete di monitoraggio idrometrico, la
rappresentazione cartografica in alepatl riporta le sole stazioni pluviometriche lativietopoieti,
individuati dallo shapefile reperibile con il corrispettimirkifALL_1 ANALISI_CONOSCITIVA
RETI_PLUVIOMETRICHE StazionildroPluviometriche204 _SMMPuglid

Nel |l dall egato 1.3.2 sono el evecaitegueltieampit azi oni ¢
Nome (label) RH=umidita aria
Tipo: Radio o GSM VV=velocita del vento
Localitad DV=direzione del vento
Provincia RS-radiazione solare
Coordinata X e Yh UTM WGS84 PA=pressione atmosferica
PP=pluviometrica MSLDM=metri su livellonedio mare

TA=temperatura
LV=livello idrico

1.3.2 Larete Assocodipuglia

Ad integrazione del quadro conoscitivo sono state cartografdtel 6 a | &nehg ke stazionl . 3 . 1
dellAssociazione Regionale dei Consorzi di Difesa della, Bagbainata ASSTDDIPUGLIA,
istituita con legge regionale n. 24 dell'll maggio 1990 (Bollettino uff. della Regione Puglia n. 97 del
4/6/90 art. 11). La Banca Dati del Servizio Agrometeorologico della Regione Puglia rende disponibili le
grandezze meteorologiche e agrangtggicherilevate da alcune stazioni negli ultimi due gidenitre
i dati storici di tutte le stazioni possono comunque essere richiesti, come fornrtamturana

continuative, all'Assocodipuglia tramgtgstrazione §
Nell dall egato 1.3.2 =~ presente | delencok= de
stazioned, fornito dall Assocodipugli a. Pery oc¢
registrazione. Lo shapefile puntuale e il corrispettivo kmz & reperibilLlin 1] ANALISI_ %
CONOSCITIVA RETIPLUVIOMETRICHER stazioni_assocodipugli a] e presenta i seguenti O
campi descrittivi dei record: ©
str_1: codice della stazidlabel) (3
dbl_1: latitudine <
dbl_2: longitudine <

U-I ‘


http://www.protezionecivile.puglia.it/public/page.php?75
http://www.agrometeopuglia.it/opencms/opencms/Agrometeo/registrazione
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str_2: localita
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ALLEGATI

21-Cor s ddacqua ricadent. nell "unit”™ fisko)
km?2

2.2- Copertura Lidar

2.3.10 Rilievo degli attraversamenti idraulicineu ni t © f i si ografica " Sa

2.3.2- Scheda monografica rilievo attraversamenti

2.3.3 Elenco attraversamenti rilevati

2.4.1- Rappresentazione vettoriale del modello geometrico del Canale Muccuso
2.4.2- Rappresentazione vettoriale del modello ggoméél Fosso dei Samari

e e """ """TY/rmrmMmMmMMMTTTrTTTTYT!TTUTTTUTUUTT’'T'T}MmMmMmTUT’T’TTmMmMmTTTOTOTdooOTTTS

ARCHIVIO DIGITALE

\ IDROGRAFIA
Reticola25kn? (shp e kmz) i
Bacini idrografi@5kn? (shp e kmz) i
Bacini endoreici analizzati i
\LIDAR i
Coperture Lidar (shp) i
Tavolette Lidar (ascii) i
\ ATTRAVERSAMENTI_IDRAULICI i
Attraversammti idraulici rilevati (shp e kmz) i
Schede monografiche dei rilievi i
\ MORFOLOGIA I
Sezioni trasversali 3D (shp e kmz) :
i
4

e e """ """TY/rmrmMmMmMMMTTTrTTTTYT!TTUTTTUTUUTT’'T'T}MmMmMmTUT’T’TTmMmMmTTTOTOTdooOTTTS

J Obiettivo di guesta fase =~ | dintegrazione
formato vettoriale della morfolagi d e i cor si (emtdreicc eyl wsorejogondaa g at i

definizione di un rappresentativo numero di sezioni trasversali, estese fino al limite della fascia
di pertinenza fluviale, comprensivo del rilievo di dettaglio di tutti i manufatti intexéerémtpredette
aree di pertinenza.

de
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2.1 I CORSI DO6ACQUA P FSAINERTOREABACINCERDOREICI

I c o r s iaverdiuh dacimp idegrafio maggioe di 25 kn?, cosi come rappresentatlla
tavola allegata 2sbno: il canale dell'Asso, il Fossd&adenari e il canale Muccuso. Tra i tre corsi d'acqua
sonostat indagaitil canale Muccusad il Fosso dei Sampdiche presentarilievi lidar di dettaglio.
La base geometrica per |l a creazione deaé vet
costituita, in ordine di pricéitda:
1) rilievi LIDAR, acquisiti a partire dal 25 gennaio 2010, mediante intese avviate con il Ministero
del | 8 Amb i etelatdel Teeritooes lddl MareT u
2) DTM con cella di 8 m derivante dalla Carta Tecnitan&egin scala 1:5.000 della Regione
Puglia.

Tale base genetrica € infine integrata da:
3) rilievi d campo dei canali artificiali;
4) rilievi delle pere di attraversamento idraulico.

Per i c rinsipali sord guindi tealizzati modelli{Ras, mediante procedimento Hec
GeoRAS implementato in ambiente .GISle procedureonsente sia la restituzione vettoriale che la
definizione tabellare di sezioni trascversal idota

Inoltre, nei modelli & possibilinserirela rappresentazione geometrica dei principali attraversamenti
idraulicj avvalendosi di accuratienii in campo e documentazione fotografica. Il sistema di riferimento
adottato e il WGS84TM 33 N.

Per quanto riguarda i baa@midoreici sono stati analizzati tutti i comuni non ariporgatinel
Piano di Assetto Idrogeologico e tutti quei territori per i quali non sono presenti studi in corso oggetto di
aggiornamento del PAI. In particolare sono stati analizzati i seguenti co

Alezio;

Castrignano dei Greci;
Corsano;

Cursi;

Gallipoli;

Lecce;

Martano;

Martignano;
MatinoParabita;
Morciano;

San Cassiano;
Sannicola;

Santa Cesarea Terme;
Scorrano;
SoglianeCavour;
Torchiarolo;

Tuglie.

=4 =4 -8 -8 _8_9_9_98_4a._--92_-4_-9_-2._-2._-9._2_2-
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2.2 | RILIEVI LIDAR

Il LIDAR (Light Detéoh and Rangirgg una tecnica di telerilevameattivo che consente
I'esecuzione di rilievi topografici ad alta risoluzione e ad ellgitia dieacquisizione dei dati, attraverso
un laser scanner, installato su di un aereo, costituito da un tomsifhes®r), un ricevitore (composto da
un telescopio) ed un sistema di acquisizione dei dati

Nel dettaglio, il distanziometro laser emette una quantita prestabilita di impulsi ad alta frequenza
che viene deviata perpendicolarmente da uno specchie. idigygiore € il numero di impuisiggiore

| accuratezza del rilievo. Ldintensit”™ del segil

tempo trascorso tra il segnale emesso e quello riflesso, vengono registrati da un sensore
Al | @a delt velivolo sono presentin sistema di posizionamento satellitare (GPS) ed un

sistema inerziale di navigazione (INShe consentono di determinare
del | 6 aer eo Aiterrasang inviece fmizidnatenstazoni GRBi vertici di una rete geodetica
appositamente creata, al fine di poter correggere la gosizibe | | 6 aer e oprocesding dei f as e
dati.

Sulla base della dimensione e della forma della superficie chessamgmnarse organizzano i
piani di volo; la raccolta dei dati avviene tramite ricognizione su predefinite aree del territorio, dette
0 st r Ladarghedza di queste strisce e funzione di vari elementi, come le caratteristiche dello scanner
impiegato, il tipo e la risoluzione del olielve sivuole otteneze | 6al t ezza di vol o.

Il processo di elaborazione dei dati puo essere sintetizzato nelle seguenti fasi:
l.stima della traiettoria e del |l dorientazione
satellitare ed il sistema inerdaleavigazione;

2.generazione dell darchivio di punt i registrati

3.classificazione dei punt.i sulla base dell 6al
ben preciso significato fisico agli elementi rilevati
4. generazione dei modelli digitali del terreno o della superficie (DTM, DSM)

| punti acquisiti dal rilievo LIiDAR sono quindi trattati dal punto di vista della georeferenziazione e
successivamente classificati in base all'appartenenza al t@irrerom oterreno” €difici, pali, tralicci,
copertura vegetale). Tale procedura si effettua mediante algoritmi automatieiagtsamatici che
consentono di ricavada talinuvole di puntimodelli a maglia regolaieDSM - Digital Surface Model
rappresentansia i terreni aperti che le sommita di manufatti, edifici e specie vegetali. L'eliminazione degli
oggetti solidi in elevazione e la sostituzione con porzioni di superficie ottenute per interpolazione dei
valori circostanti, consente di ottenere i matigltali del solo terrenovvero iDTM - DigitalTerrain
ModelLa differenza tra DSM e DTM & rappresentata nella figura di seguito riportata.

@ Digital Surface Model
Digital Terrain Model

Figura 2.10 Differenza tra DSM e DTM

a

d

t €
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La copertura dei rilievi LIDAR acquisiti & rappresentalla catografia allegata 2.3i
condividono inoltre i grigliati delle tavolette\ilALL_2 TOPOGRAFIA LIDAR] . Il sistema di
riferimento delle tavolette & il Sistema di Coordinate Geografich@4AW@Scopertura riguardh
reticolo idrografico con area aimiente di 25 kmda fascia costieealtrearee critichd_e coperture
sono individuate dagli shapefile in WG3BMI33N in [\ ALL_2_TOPOGRAFIA LIDAR\

Coperture ], uno per ogni campagna di rilievo, secoldsdciazione in tabelld. 2L nome delle
tavolete € indicato nel campo 'tavola’ degli shapefile. Le tavolette, in formato ascii, sono archiviate nei file
.zip, denominati con la sigla del rispettivo shapefile relativo al progetto di copertura LIDAR.

Tabella2.18 Codifica delle campagne di rilievo
_01: progetto Miadra

_02: estensione progetto Miadra

_03: progetto PST_A

_03C: progetto PST_A fascia costiera

_04: estensione 2008 PST_A

o'_\\a‘ RILIEVI TOPOGRAFICI -1I
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2.3 IL RILIEVO DELLE OPERE DI ATTRAVERSAMENTO IDRAULICO

LOAutorit?” di B eealizzat®m urddtabhsiegli atRavaysameati idnaalici del
reticolo idrografico con la rete stradale e ferroviariadataleaseiole rappresentare un incremento del
guadro conoscitivoon una duplice finalita. Da un lato vuole essere uno strumerdtiautiedellistica

idraulica per la caratterizzazione idragliecoo met ri ca del | 6attraversament o,

un elemento di analisi delle criticita ai fini di polizia idraulica.

Gli attraversamenti analizzati sono quelli che derivdn@ daht er sezi one del
dela Cartad r o g e o mor f o | Ruglia (odificatheall' AmtniAistrBzione regionale della Puglia in
data 05/01/201Ccon notaprot. 75 e consultabile all'indirizzo web www.adb.puglia.ith egabilita
stradale ferroviaria del progetto DBPrior:@K{tobre2007 del Centro Interregionale.

Per la viabilita stradale satatiacquisiti tutti gli elementi rappresentanti gli assi delle strade di
tipo Autostrade, Strade Statali, Regionali e Provinciali, noncaddecsimunali o militamecessarie a
garantire la connessione al grafo di tutti i Centri Abitati indicati nella relativa d§Je&iura991;
inoltre, sono statacquisite le strade urbane di scorrimento in modo da garactinedasione tra le
varie gtade extraurbane che convergono nei centri ubgginia viabilita ferroviaria sono acquisite tutte le
ferrovie del territorio nazionale, agipartenenti alle Ferrovie dello Stato che ad altre compagnie.

Ogni attraversamenéstato codificato secondsédguente metodmsemplificativio

LE XXX YYYYY FV

ret

dove:
l' e prime 2 lettere daanbiittwi £ ecomdLE)odii cad ret idfii d atd
la prima tripletta di numgiXXX) identifica il bacinoioui ~ ubicato | dattraver
le successiecifre(YYYYY)i denti ficano | 6attrayversamento all

leultime due léere rappresentano la tipologia della strada attraversata (adrégenipioovia
SS = strada stataleP = strada provincialeAS = autostradeSL = strade localNC = non
cartografate).

Lo shapile contenente gli attraversamergildl 6 a mb i t del Salent@ dehomindtoa | e
6 At t r av ISdlentd Aal BURAIe ogni opera é identificata da un codice univoco (di seguito
denominato CodAttr) e da una coppiaadirdinate geografiche (E_geo, N_gadpfrtate in elenco
nd | 6al | egaateo shagdfile 3corBedato dal file .kmz & disponibile nella cartella
[VALL 2 TOPOGRAFIA ATTRAVERSAMENTI La rappresentazi@ cartografica € rimandata alla

tavoh 2.3.1 Ad ognipunto rilevato & associata una schestzograficalel databaseportana | | dal | egat o

2.3.2ed illustrata a seguire.
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23.1

Descrizione della scheda monografica

SEZIONEl1l-i denti ficazione dell doper a

i Codice Attraversamento:c odi c e del | 6 anermta @s. BA 001la @000d &V)er s
identificato dallshap@e@ttravidr_AdBP Salentd
1 Coord Piana X UTM WGS84campo numericoportante le coordinata piana X nel sistema di
riferimento UTMWGSB84, definita daléhapi@e@ttravidr_AdBP_Salendo
1 Coord Rana Y UTM WGS84 campo numericdportante le coordinata piana Y nel sistema di
riferimento UTMWGSB84, definita daléhapi@edttravidr AdBP_Salenfo
1 Coord Geo E WGS84 campo numericaportante le coordinata geografica Est nel sistema di
riferimentoWGS84, definita daldhapie®ttravidr_ AdBP_Saleno
I Coord GeoN WGS84 campo numericdportante le coordinata geografica Nord nel sistema di
riferimento WGS84, definita dadlwapd i Attewvidd_AdBP_Salendo
1 Regione:campo alfabetico, dacoin@r e sull a base dell dubicazi
shapiled enomi nat o 6Coméni AdBP_2012. shp
1 Provincia:campo alfabeticd,a compi |l are sull a base dell dubi
shapfled enomi nat o 6Comuni AdBP_2012. shpd
1 Comune:campo al fabetico, da compilare sulla ba
shapiled enomi nat o 6Comuni _AdBP_2012. shpd
i1 Tipo di infrastruttura:c ampo al fabeti co, selezionabile tI
Strada Provincialet $ ade Local i 6, da compil are imaqui funz
le ultime dudettere rappresentano la tipologia della strada attraversata (FV = ferrovia; SS =
strada statale; SP = strada provinciale; AS = autostrada; SL = strade locali).
i1 Data del rilievo:campodatada compilare.
1 Rilevatore:campoalfanumerico contenente cognome, nome e societa.
1 Data dela compilazione campaodatada compilare.
1 Area contribuente campo numericda NON compilare.
1 foto monte attraversamento idraulicocampo & numerico recante il nome del file contenente
|l a fotografia scattata al |l ato monte dell 6a
9 foto valle attraversamento idraulicocampo alfanumerico recante il nome del file contenente la
fotografia scattata al latovallé d@lat t r aver sament o (CodAttr _VA. ]
i foto monte alveo campo alfanumerico recante il nome del file contenente la fotografia scattata a
monte dell dattraversamento verso monte (Cod,
i foto valle alveo campo alfanumerico recante il nome del filegente la fotografia scattata a
valle dell dattraversamento verso valle (Cod.
9 foto particolari: campo alfanumerico recante nome dei file contenenti le fotografie scattate ad
elementi di particolare importanesa. ostruzioni, soglie, ecc. non bisibili nelle precedenti
foto - (CodAttr _PX.jpg).
9 descrizione particolari campo alfanumerico recante la descrizione delle foto dei particolari
I Caposaldo deve essere indicata la posizione del punto di materializzamideerispettive
coordinate X,Y e Z nel sistema di riferimento UTWIGS84.
- collocazione altimetrica: scegliendo tra ©6e
6invertd nel caso in cui il caposaldo  all:
- collocazione plamaimepbodj casxsMmMégl berdvV¥Vdtréadsn
in figura 6 e | e indicazioni fornite nel¥Ta
i Foto caposaldo:campo alfanumerico recante il nome del file contenente la fotografiaocon
| 6 i mamento del caposaldo (CodAttr_CS.jpg) T
&
0
SEZIONE 2 - caratterizzazione geometrica 8
E6 selezionabile una tra |le quattro differehti
reticolo idrografico: S
'-';J
o

=
a1
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a) A RASO
- muri laterali in cementa campo bol eano, da spuntare qual or e
ferroviario sia accompagnato da muri laterali in cemento;
- muri lateralia seccoc ampo bol eano, da spunt arferrompuoal or a | ¢
sia accompagnato da muri laterali @secc
- altezzamuicampo numerico contenente | daltezza in m

- Q centro X campo numericaiportante le coordinata X nel sistema di riferimento -UTM
WGS84, rilevata con strumentazione GPS sul rilevato in corrispondenzassel dusimmetria
trasversale.

- Q centro Y: campo numericoiportante le coordinata Y nel sistema di riferimento-UTM
WGS84, rilevata con strumentazione GPS sul rilevato in corrispondenza del suo asse di simmetria
trasversale.

- Q centro Z campo numericoiportante le coordinata Z nel sistema di riferimento -UTM
WGS84, rilevata con strumentazione GPS sul rilevato in corrispondenza del suo asse di simmetria
trasversale.

b) RILEVATO PIENO

- altezzarilevatoc amp o numeri co r ec aavate ovivedodl dislieetbozrail i n met
fondo dell dalveo e | 6estradosso del rilevato.

- Q centro X campo numericaiportante le coordinata X nel sistema di riferimento -UTM
WGS84, rilevata con strumentazione GPS sul rilevato in corrispondenza del suo assgadi simm
trasversale.

- Q centro Y. campo numericoiportante le coordinata Y nel sistema di riferimento -UTM
WGS84, rilevata con strumentazione GPS sul rilevato in corrispondenza del suo asse di simmetria
trasversale.

- Q centro Z campo numericoiportante ¢ coordinata Z nel sistema di riferimento UTM
WGS84, rilevata con strumentazione GPS sul rilevato in corrispondenza del suo asse di simmetria

trasversale.
- handrail: campo boleano da spuntare nel caso in cui vi sia la presenza di ringhiere o muri di
prote zi one sull destradosso del aliedzanvnzetriditale s e spu

elemento e 1% di blocconei rispettivi campi numerici;

C) PONTE
Devono essere compilate due tabelle. La prima (T&betlatiene le coordinate in WGS8AMU33 N
di guattro punt. di i nquadr ament o, l e cui ubi cazi

planimetrica in figua5
1 Qext sx M: punto di inizio della luce libera al deflusso sul lato di monte;
1 Qext sx V:punto di fine della ludibera al deflusso sul lato di monte;
T Qext dx M: punto di inizio della luce libera al deflusso sul lato di;monte

1 Qext dx V:punto di fine della luce libera al deflusso sul lato di monte.
La seconda tabella (Tabdia contiene le informazioni relativea atlaratterizzazione geometrica

trasversale del ponte per definire | 6area | orda
trasversale in figur) . I n ogni riga si inserisce | a | arghez:
| 0 adin ahiave Heinspallall | o spessore dell di mpalcato D e | a

destra idraulica. Il numero di righe deve corrispondere al numero di luci.

Seguono i campi:

-forma pilaacampo al f abet i semicirsutadse and @N), aybndgriers withr cwnneting
diaphrag(B), cylinder piers without diafByagangular nose an{tpisquare nose an¢Ejil , secondo 1| o
schema in figura B;

- lunghezza singola pila campo numericdove inserire la lunghza della singola pila, la cui forma é
rappresentata graficamente con il relativo simb@liocolare, ovoidale, rettangolare) come in figura C;
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Tabella A. Coordinate plano altimetriche dei punti di inquadramento
X Y Z
Qext sx M c.n. c.n. c.n.
Qext sx V c.n. c.n. c.n.
Qextdx M c.n. c.n. c.n.
Qext dx V c.n. c.n. c.n.

Tabella B. Caratterizzazione geometrica trasversale del ponte

n.ro luci L Ho o Hc Hs D P
1 c.n. c.n. c.n. c.n. c.n.
2 c.n. c.n. c.n. c.n. c.n.
3 c.n. c.n. c.n. c.n. 1
4é

Qext sx Qext dx

Hc2
L1 ﬂr\ Hszjjﬁg L3
N—] N—]

Figura A. Elementi caratteristici della geometria trasversale del ponte

Figura C. Elementi caratteristici della geometria trasversale del ponte
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d) CULVERT

Devono essere compilate due tabellgrib@a(TabellaC) contiene le coordinaie WGS84 UTM 33 N

di 4 puntidi inquadramento (le cui ubicazioni sono individuate nella vista planimetrica di figura 2.5)
analogamentel acaso pontéd La seconda tabeli@abellaD) contene le informazioni per la
caratterizzazione geometrica trasversalaldetisecondo la raffigurazione della sezione trasversale in
figura 2.4ln ogni riga si inserisce la formaadée(selezionabile trasgatolareO-ovoidales A-arcg, la
larghezza dellveB o il dametro orizzontaled) | 8 a lculvett azilaliandetrd verticale\[lovvero

| 6altezzaeirnispallacshi law es fHe s s oD ela latghdzia del pregmasucceijia

destra idraulicd).numero di righe deve corrispondere al momeiculvert

Tabella C. Coordinate plano altimetriche dei punti di inquadramento
X Y Z
Qextsx M c.n. c.n. c.n.
Qext sx V c.n. c.n. c.n.
Qextdx M c.n. c.n. c.n.
Qext dx V c.n. c.n. c.n.

TabellaD. Caratterizzaziorgeometrica trasversadd dulvert

n.ro culvert forma B o Do Ho DvoHc Hs D P
1 So00O0A c.n. c.n. c.n. c.n. c.n.
2 So0O0A c.n. c.n. c.n. c.n. c.n.
3 So00O0A c.n. c.n. c.n. c.n. /i
4 So00O0A

5 So00O0A

é So0O0A

Qext sx Qext dx

Figura D. Elemenit caratteristici della geometria trasversateldert
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SEZIONE3di nseri mento dell doper a
Questa sezione deve essere compilata solo nel caso dcpbsd o
-materiale campo al fabetico selezionadgne, tmar ®tcema:

- lunghezza campo numerico nel quale inserire |l a |lu
rappresentata con il simboloih figura 2.5;
- inclinazione asserilevato: campo numerico nel g uasde dongitudimale r i r e

del rilevato e l'asse longitudinale dell'attraversamento idraulico rappresentato corailisifiguwbo E
orientativamente a scelta tra 15°, 35°, 75° e 90°;

- tratto canalizzata campo bol eano da s p amentadiiaserisce Inurctratoo i 1
canalizzato

- platea campo boleano da spuntare nel caso in cui ci sia la presenza di una platea sul fondc
del | dattraver sament o;

- presenza di aree golenali campo bol eano da spuntare noel C ¢
interessa anche aree golenali;

- presenza di arginaturecampo boleano da spuntare nel caso in cui ci sono argini interni alla luce totale
del | 6attraver sament o;

- imbocco sporgentecampob ol eano da spuntare nel c etoallai n c
faccia di monte del rilevato; se spuntato deve essere indicata la lunghezza in metri della sporgenza |
campo numericsporgenza

-mur i ddal acachpob 0 Imbarcac oda spuntare nel caso in ¢
la presenzd i mur i ddal a di accompagnamento all &i mbo
gradi tra muro e asse |l ongitudinal einclihaioriedat t r
orientativamente a scelta tra 15°, 35°, 75° e 90°;

-salto difordomontec ampo bol eano da spuntare nel caso ir

presenza di un salto di fondo; in tal caso deve essere indlicefhelzzae laprofondita del salto in

metri nei rispettivi campi numerici;

- handrail: campo boleno da spuntare nel caso in cui vi sia la presenza di ringhiere o muri di protezione
sul | dest r adsespuaatodeve essere lindicaiazzadin, metri di tale elemento e%adi

blocco nei rispettivcamp numerig

- sbocco a sbhalzocampoboleano da spuntare nel caso in cui lo sbocco sia sopraelevato rispetto al fondo

del | 6al veo di vall e; s e spuntato deve essere
dislivello;

-mur i d 0 a | :@amghd bolsabooda spontare nel gaso € U | a valle dell dat"
presenza di mur i ddoal a di accompagnamento all o
tra mur o e asse l ongitudinal e d el lirclnazionme,a ver s
orientativenente a scelta tra 15°, 35°, 75° e 90°;

-brigiadivalleec ampo bol eano da spuntare nel caso in c

di unabriglia; in tal caso devono essere indicati in mdistdaza dallo sbocco e larghezza dello
stramazzonei rispettivi campi numerici;

- sede stradalec ampo bol eano da spuntare nel caso in
sottopasso stradale;

- presenza di segni di scalzamentacampo boleano da spuntare nel caso in cui vi sia lazardsen

segni di scalzamento; in tal caso deve essere indicata inpnoéondéa dello scalzamento nel campo
numerico associato;

- presenza significativa di sedimenticampo boleano da spuntare nel caso in cui vi sia la presenza
significativa di sedinmtgrin tal caso deve essere indic&@mdaostruzionerispetto alla luce libera; _

- vegetazionecampo al fabetico selezionabile twai 6ass
ostruzionenel campo numerico associato;

- presenza significativa di nateriale di rifiuto: campo boleano da spuntare nel caso in cgl

| attraversamento sia occupato da radiostruziond e di

nel campo numerico associato; Q
- presenza di elementi strutturali di riduzione dellaez. libera campo boleano da spuntare nel casB
in cui |l attraversamento sia interessato dafl a

ne riducono la sezione libera; in tal caso devono essere indicati nei rispettivitipatogidadi =
elemento trasversale e/o longitudinale alla direzione di flussg@s. condotta, trave, pilastro) e la su%
% di ostruzionedella luce libera. x

19
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FiguraE.Rappr esentazi one

SEZIONE 4 0 polizia idraulica

Lacompil azione dell a

sezi

one seguente
relazione alla polizia idraulica in merito ai seguenti aspetti:

pl ani metrica del/l

dattrav

prevede

Ldoper a ortogonal e S| NO
Ldoper a ubi lvemt a i n rettilineo curva
Difese spondali assenti sporadiche| diffuse
Opere di stabilizzazione del fondo assenti | sporadiche| diffuse
Condizione opere buone dissestate
Presenza di infrastrutture e/o fabbricati in alve: SI NO
Si rileva un fenomeno geniezto di
abbassamento ddal veo Sl NO
Le fondazioni presentano segni di dissesto Sl NO
Ldoper a resenta una
inageguafa anche riscg S| NO
Le pile fgvoriscono il deposito di materiale e/o S| NO
vegetazione
Le ple condizionano la funzionalita idraulica Sl NO
Le pile favoriscono erosione e deposito Sl NO
L6opera determina rio Sl NO
Ldopera determina rio¢c Sl NO
SEZIONE 5 & note
Campo alfanumerico in cui riportareogntna ut i |l e all a descri zione
a scheda cartacea di campo richiesto

Nel

del
una

v al

I
r

0
a
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2.4 LA RAPPRESENTAZI ONE VETTORI ALE DEI CORSI D&

Gli allegati 2.4 contengono le cartogdieorsi d'acquaggetto di studijan cui principalmente
sono individuatgli elementi geometrici e topografici che caratterizzano il modello idraulico realizzato.
Nello specifico, per ogni asta fluviale, sono rappresastidel corso d'acqua, le sue sptnttece
delle sezioni trasversali, la copertura LIDAR delle aree limiottraversamenti idraulici, secondo la
legenda raffigurata in figura 2.2.

L'asse del corso d'acqsimeam centgritee sponde in destra e sinistra idrau@akisono stati
digitalizzati in ambiente GIS sulla base del modello digitale del terreno e dell'ortofoto. Tali elementi sonc
necessarm € r individuare | a dalasuazsteonsiore nmibriologlesseziosio d 6
idraulicher{ver statjpsono stata n cshkeffiaeciate in ambiente GIS conpassali circa 100 metri ed in
corrispondenzali variazioni di pendenza e di forma, nonché a monte e adelldleopere di
attraversamento idraulico. La definizione delle sezioni idrauliche e stata effettuatettoon diobi
ricostruire dettagliatamente le caratteristiche morfoldgiot@rso d'acqua.

Nella cartella\ ALL_ 2 TOPOGRAFIA MORFOLOGIA sono contenute le sezioni taxsali
estratte su base LIDAR, riportate come shapefile 3D. Nella cpktélld._5 MODELI_

IDRAULICI ] sono inseriti i modelli HERAS dei ¢ ,ocorgenentidad rapprgserdazione
geometrica delle sezioni trasversali (v. figura

Figura 2.20 Rappresentazone del | a moacfual ogi a del corso
In nero |l e tracce delle sezioni trasversali, in vVve
Con il simbolo nero sono rappmetsei gli attraversamenti viari

HiTE

Figura 2.3 0 Sezione trasvelsastratta su base LIDAR, rappresentata con il software HECRAS

,B‘ RILIEVI TOPOGRAFICI -1I



ﬁ‘ RILIEVI TOPOGRAFICI -1I

STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DE.RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,
CON PARTICOLARE RFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DHLE GOSTE JONICHE E SALENTINE DELLA REGIONE PUGLIA - SALENTO

Gli elabor  ati del presente studio non sono riutilizzabili né modificabili da
soggetti terzi, per aree esterne a quelle dell'unita fisiografica del Salento



STUDIO PER LA DEANIZIONE DHE LE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DHE.RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,
CON PARTIQOLARE RFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DELLE QOSTE JONICHE ESALENTINE DHLA REGIONEPUGLIA - SALENTO

Caratterizzazione

geomorfoidrologicad Il |

CARATTERIZZAZIONE GEOMORFOIDROLOGICA

N
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ALLEGATI

3.181 bacini idrografici e la componente endoreica
32-Ldindice di Manning. Relazione
3.3- Classi di permeabilita del CN

ARCHIVIO DIGITALE

\LAYERS_GEOIDRO
\VETTORIALI
Bacini esoreici (shp)
Sezioni di chiusura (shp)
\RASTER
Flow-Direction (raster)
Flow-Accumulation (raster)

\ MANNING
Tabelle dell dindice di Manning (x| s)
Mappa dell duso del suolo (shp)

i
i
i
i
i
i
i
i
i
i
4

Lo o o o o o o e e e e e e

J Obiettivo di questa fase € la definizione delle catiatterggeomorfologiche e idrologiche dei
bacini idrografici afferenti ai cor si ddacqu
stima di parametri di particolare significativita mediante tecnologie di nuova generazione.

In particolare, si voglionelaborare mappe utili agli studi idrolegicaulici, sia per la definizione
univoca dei bacini idrografici, che per la definizione della scabrezza idraulica, parametro adoperato per la
rappresentazione della resistenza al flusso.
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3.1 LE MAPPE PER LE ANAL ISI IDROLOGICHE

| bacini idrografici sono comunemente determinati attraverso modelli digitali del terreno mediante
procedure automatiche in ambiente GIS, le quali possono essere schematizzate attraverso le seguenti fa
- DEM: costruzione del modello didé del terreno attraverso curve di livello o punti.
- FILL: depittaggio del modello digitale del terreno.
-  FLOWDIRECTION: definizione delle direzioni di flusso.
-  FLOWACCUMULATION: definizione delle aree contribuenti.
La creazione di questi raster, mediaefe ®iccessivi, consente di determinare il bacino idrografico in
qualsiasi sezione di chiusura individuata sul reticolo idrografico.

Tuttavi a, | accuratezza con |l a quale le |ir
numerosi fattori qualiper citarne solo alcuni di pit immediata comprensiangsoluzione del DEM di
partenza, la presenza di elementi antropici (es. canali, rilevati) o di depressioni naturali. Quando i baci
idrografici hanno ordine di grandezza maggiore delle centimdi@nuitri quadrati e si adoperano DEM
con risoluzione centometrica, i dettaglio di
della definizione del bacino & percentualmente irrilevante rispetto alla dimensione dello stesso.

9 é provvduto a creare le mappe delle direzioni di flusso e delle aree contribuenti su tutto il
territoriodi analisiQueste mappe consentono una definizione univoca dei bacini idrografici, avendo quale
base il modello digitale del terreno (DTM), prodotto dadi@riRePuglia nell'ambito del progetto della
Carta Tecnica Regionale, con risoluzione al suolo pari a 8 metri, e il reticolo della nuova Carte
Idrogeomorfologica della Puglia.

Si rappresenta che le suddette mappe, essendo derivate da procedure pmwalenteme
automatizzate, non tenegono conto di particolari situazioni (quali ad esempio opere antropiche o rilievi d
maggior dettaglio) che possono determinare differenti distribuzioni delle aree contribuenti.

3.1.1 | raster delle direzioni di flusso e delle areeontribuenti

Al fine di individuare i bacini idrografici si sono ricavate le mappe delle direzioni tiflesso (
delle aree contribuenti fa¢c_rmq | layers qui descritti, condivisi in
NALL 3 GEOMORFOIDROLOGICA LAYERS GEOIDRQRASTER], costituiscongli elementi
base del modello idrologico descritto al capitolo IV.

La caratterizzazione idrogeomorfologica &€ basata sulla valutazione dei percorsi di scorrimentc
del |l e acque superficiald.i ottenut.i me deziane die | 0 &
drenaggio locale. La determinazione Higla Directish basa sul principio fisico secondo il quale, una
massa che procede a gravita, quale una particella liquida che scorre sul terreno, segue la direzione ©
massima pendenza [Petrosellale 2008]. Le direzioni di flusso, pertanto, individuano, tra le otto
direzioni, quattro cardinali (Est, Nord, Ovest, Sud) e quattro diagonalE¢iorbrdOvest, Sud
Ovest, SudEst), quella preferenziale di scorrimento sulla base del confréomaldra idi altezza proprio
di ciascun pixel e quello dei pixel contermini secondo lo schema indicato in figura 3.1.

TB| 72| 69| 71|58 49
74167 56|49 46| 50

69| 53443738 |48

6458|355

[ ]

31|24
16|12
745334121112

(5] (2]

686147

Elevation surface

ONE GEOMORFOIDROLOGICA

Direction coding

Figura 310 Griglia delle direzioni di flusso
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3.2 LA SCABREZZA IDRAULICA

La scabrezzalemento chiave nella definizione delle componenti che oppongono resistenza al
moto - quali ostruzioni, irgolaria superficiali e vegetazipregola come conseguenza tiranti i@rici
velocita di scorrimentdc ausa del |l di mpossibilit”™ di condurre mi
parametro ed a causa del | Gaaustarane agerklialmenta tondottat i | i
facendo ricorso a valori desunti dalla letteratura tecnica di[€#ttavel959; Barnes 1967; Arcement
and Schneider 1989

Léopportunit”™ di def i ni r eMamiogronamemente adopggz z a | vV a
perstma e | a resistenza al flusso, nasce dall del evatas
guesto parametro, secondo il legame rappresentato dalla fokfanlairtjin equazione B.

0=-vo=Lr%%0
n Equazione 31

doveV élavelocit medi a nella sezione trasversal difn pari al

~ | 0 i MadningReil radgio idraulicold a pendenza del fondo dell dal vec
Si riporta a titolo di esempio nelle figure seguenti la variazione de&i tiedlet velocita in una

lama tipica del territorio di Bari al varidre | | i ndi ce di Manni ng adoperat

minimo di 0.03 ed un massimo di 0.2, valori comunemente associati rispettivamente ad alvei privi di
vegetazione e a quelli fonente inerbitiNello specifico, in figura23¢ rappresentata la variazione
percentuale dei tiranti e delle velocit”™ corrispo
ai valori 0.05, 0.10, 0.15 e 0.2. Tale analisi € condotta aldearienepo di ritorno e quindi della
magnitudine delle grandezze idrodinamiche in gioco. Si evidenzia che aumentando la sulabré2za di s

punti, |l a variazione dei tiranti ~ dell 0ordine de
valae stesso del tirante passando da una condizione di alveo pulito ad una di alveo fortemente vegetato.
Al contrario |l a velocit”™ si ri duce dal 30% al 70 ¢

importante quanto mime € la portata. In figu 33 sono esplicitati i valori dei tiranti e delle velocita,
mediamente pari a 1 m e 3 m/s, per cui sono state calcolate tali percentuali.
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Figura 32 0 Incrementi medi percentuali dei tiranti (a sinistra) e delle velocita (a destraygeti telifie di
ritorno in funzioneMahergl a variazione del |l 0i
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Figura 3.3 0 Incrementi medi percentuali dei tiranti (in alto) e delle velocita (in basso)
in relazi

one

3.2.1 Le componenti della resistena al flusso

al IManning@r i azi one

del

0i

ndi

Ed opport uno nei eandii edancomapivenegt ahei naturali, alla resistenza=del
contorno si aggiungono altre fonti di perdita di energia dovute alla continumeatiaggometria del

contorno éllargamenti, restringimentiri@aoni di formagstruzioni,ecc.) che non son@untualmente
valutabiliPer tale ragionéd,loro effettosi suole valutarlo con un adegiltoementalel coefficiente di
scabrezz#er valutare la resistenza al moto in un alveo nadowade, (1956 consiglia di sommate

loro gli effetti di tutti i fattori che ostacolano la corrente, determinando il coefficemabrelzza di

Manning con la relazione:

n=(No+N1+Nz+Nz+Ns)Ms

dove
- m= valore
vegetazione;

base

- m = fattore di correzione legato alle irregolarita superficiali;
- ny=valore relativo alle variazione di forma e dimensione della sezione;

- nz = valore relativo alle ostruzioni;

- ng=valorelegato allo stato vegetativo e alle condizioni di flusso;

- m = fattore di

Quandola larghezza della sezione & sensibilmente piu grande del diirasffetti delle

correzi

one

| egato

Equazione 32

a

d e livio ad atvebinatweale deittilindd aumiforme, griva

S
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tenuti in conto e possono dar luogo a significativi aggiustaménii detl i aneing.@hiow (P59) e
Benson and Dalrymple (1967)strano che alaree golenali severamente eposesssere associaio
incremento di scabrezmap ar i a O0.02, val or e crescente all daun
superficie.

Il valore della scabrezza non ¢ affetto dalle variazioni di forma e dimensione quando queste sono
graduali ed uniforinmentre deve essere aumentato quando si alternano sezioni larghe e strette lungo il

corso doéacqua e quando i c ambi a mrasuuna sgonda brar ma e
s u | |. Bakelincren@ento & proporzionale principalmente al nuinerstringimenti e allargamenti e
secondariamente alla magnitudine di questi cambiamenti. Gli effetti dei bruschi cambiamenti devono
essere estesi a valle per diverse cent ippeale a di me

variazionididr ma e di mensi one che comunemeapaeaBl3 trovan
[Benson and Dalrymple, 1967].

Le ostruzioni, dovute a trchi, ceppi, edifici, massi, rottami eariaco anche alle pile dei pont
disturbano la correntegeiindi deteminano un aumento della scabrezza. Tale incremento dipende dalla
forma delle ostruzioni, dalla dimensione delle stesse in relazione alla dimensione della sezione, nonché dal
loro numero, disposizione e distanza. Gli effetti delle ostruzioni sulla acatnezruttavia anche
funzione della velocit&eneralmente per pendenze leggere e moderate tale influenza si estende dalle tre
all e cinque volt e Iholre, luraerogehostrmziodii s pbs 6est uogoboné. co
possono creare séedi influenza che sovrappongondra lorocreandadisturbi rilevanti alla corrente,
sebbene per ogni sezione esse vadano ad occupare solo una picCtlavwpé1859) assegimaa viore
correttivo delsladguatmodivelti di ostrne: Man signifiaatiyo, minore, apprezzabile,
rilevante.

Ldinfluenza della vegetazione sull dindice di
| 6al tezza del tirante i1idrico, |l a percent wmal e del
stessa sotto il livello idrico, la flessibilitd della vegetazione in relazione alla spinta della corrente e
| dall ineamento rispetto al flusso. Ad esempi o, fi
ogni altra circostanza, unagtesiza al flusso minore rispetto a filari disposti perpendicolarmente. Se il
canale  relativamente stretto e | e aree golenali
scabrezzaspuo raggiungere il valore di 0.03. Valori pit gramaliegqmiicati solo laddove la vegetazione
copre | a maggior parte del corso dbéacqua.

1 fattore m |l egato alla sinuosit”™ dipende dal
seguendo |l a sua sinuosit? e | & compresgtaeldzd.2 lan | i ne
sinuosita € considerata minore; & invece apprezzabile se varia tra 1.2 e 1.5; mentre é significativa se il
rapporto € maggiore o uguale di 1.5. Secondo Chow (1959), la sinuosita pud incrementare il valore
del | 6i ndi mivedel 80p6 latlave it fluss@e ben confinato.

[ val or i di tal i addendi sorGai diep d rotratSiel reeltli e
Roughness Coefficients for Natural Channels add Floodl Plairsme nt , Jrl1989.and V. R. Sc

3.2.2 Laresistenza in regime di ruscellamento superficiale

Per il ruscellamento superficiale bisognestae particolare attenziorala scelta del valore
del | 8i ndi cle talel condikiene imfatthtiganti sono dello stesso ordine di grandezzglide
elementi che determinano la scabrzrzerficiale, ovvero di pochi centimetri. In tal sigsarla dsheet
flow o shallowflow. Nonostante la letteratura scientifica sia molto ricca di dati in merito alla Soabrezza
condizioni di flusso incanalatot i r ant i d e | |, poohe thiormaziond sono bresend par o )
valutare | dindice di Manni ng nrailcon trant moltadnmodestior r e n't i
[Engman, 1986].

In tabella3.2(Engman, 1986) si riportano alcuni valoletteratura direttamente riferibili ad una
|l ama ddacqgua di -@03melimizea&ntrd ihgliadersiicansidera @ongfuo iDrikerimento al
ruscellamento superficiale.
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Tabella 31- Indice di Manning pel ruscellamento superficianati secondo la metodologia
di Engman (1986) in corrispondenza di un tirante inferiore a 0.03 m

Surface description n¥

Smooth surface (conerete, asphalt, gravel, or
bare Soil ... 0.011

Fallow (N0 residie) .. 0.05

Cultivated soils:

Residue cover = 2., 0.06
Residue cover = 20%.. s 0.17
Grass:
Short-grass Prairie ... s 0.15
Dense grasses = .24
Bermudagrass ... s s 0.41
Range (Matiral ) ... e 0.13
Woods: =
Light underbrush ..., 0.40
Dense underbrush ..., 0.80
323 Attribuzione dell dindice di Manning alle caf

Al fine di fornire un valido strumento per l& sct a d e IManhingatidzzandonotd i
riferimenti della letteratura scientifica di se(fareement e Schneide, 198anBs, 1967; Chow, 1959;
Cowen, 1956; Engman, 1986; Huang, 2009; Linsley et al. 1982; Mills and Badcock, 2011; Paoletti, 201
Phillips e Ingersoll, 1998; Van der Sande et. al., 20&3¢ndo in debito conto le considerazioni
precedentemengsposte, € stata prodotta la tabellan uisonoattribuitii v al or i Mdnaihgl & i n c
alle classi di uso del suolo della CartaicBeRegionale in scala 1:50&0lo specifico per ogni classe &
individuato un valore minimo, uno medio e uno massimo per la condizione dificlnaeneh valore
per la condizione di shdletw. Per una descriziodettagliata si rimanda alla relazatlegata 3.2.

In particolare si vogliono qui considerare le classi di uso prevalenti presenti sui territori delle due
provincie, ovvero frutteti, uliveti e vigneti, evidenziandone le differenze in termini di densita vegetativa, st
cui si & anche basatad&erminazione dei valakie | | 6i ndi ce di Muntumii sulta . Le
vegetazione sono estrapolatenaadiello digitale della vegetazionec r eat o medi ant e |
Scanner Terrestre, nonché da un prodotto derivato dai Ltiefiitp CHM (Canopy Height Modbe si
ottiene dalla sottrazione del DTM D&M (v. figura 3@). In dettaglio, gli uliveti presentano una densita
vegetativa pari al 10% sostanzialmente costante per tutta la loro altezza, mediamente di 5 m, cosi cor
dimostrala cumulata rappresentata dalla linea pkndenza costante in figura. 3.5igneti invece
presentano una densita vegetativa inferior®.65% in corrispondenza dei tronchi; la stessa diviene
invece massima, maggiore del 30%, in corrispondenza Hellao ma , all dal tezza C
esaminato invece, con altezze variabili dai 2 ai 5 m, manifesta una densita vegetativa molto bas‘%a, ow
inferiore allo 0.05% sostanzialmente costante, a ragione del suo allineamento con la direzigne di flu
ben evidente in figura 3.7

LAutilizzo della carta di Uso del Suol 02 co
distrikuita da adoperare sia per le modellazioni idrauliche monodimensionali che per quelle bidimensional
Sulla base di tale mappeal dominio di ckolo 2D & dunque possibile assegraaka per cella, un
diverso indice di scabrezza, il cui valore pud essere apfitaatene del tirante idrico

Quanto riferito ai valori di scabrezza in questo capitolo, con particolare riferiaeabe|kl
32, rappresenta cio che ¢ stato adottato nel prosieguo del presente studio e perde di validita al & fuori ¢
e€sso. (! val ore dell 6indice di Manning dev i n
modellistica idraulica.
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Figura 34 0 Elaborazione sui DTM (prima immagine a sinistra) e DSM (seconda immagine a sinistra)
per ottenere il CHM (a destra)
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Tabella 32 - Indice diManningerle categorie di uso del suolo della CTR Puglia 1:5000

CHANNEL -FLOW

Categoria di uso del suolo - SHEET-FLOW
Min. | Norm. | Max

0 | Acquacolture 0.027 0.032|0.035 0.032
1 | Altre colture permanenti 0.050 0.060/0.080 0.400
2 | Aree a pascolo naturale, praterie, incolti 0.025 0.030|0.035 0.15(Q
3 Aree a ricolonizzazione artificiale (rimboschimenti nella fase d 0.070 0.100!0.160 0.800

novelleto)
4 | Aree a ricolonizzazione naturale 0.040 0.060]|0.080 0.400
5 | Aree a vegetazione sclerofilla 0.058 0.085|0.135 0.600
6 | Aree aeroportuali ed eliporti 0.054 0.054|0.054 0.011
7 | Aree agroforestal 0.030 0.035|0.050 0.240
8 | Aree archeologiche 0.100 0.120]0.140 0.011
9 | Aree con vegetazioreda 0.030 0.035]0.050 0.24(Q
10| Aree estrattive 0.100 0.120|0.140 0.050
11| Aree interessate da incendi o altri eventi dannosi 0.035 0.050|0.060 0.400
12| Aree per gli impianti delle telecomunicazioni 0.054] 0.054|0.054 0.011
13| Aree portuali 0.054 0.054|0.054 0.011
14 Aree_prevale_ntemente occupate da coltura agrarie con preser 0.035 0.050|0.070 0.170

spazi naturali
15| Aree sportive (calcio, atletica, tennis, etc) 0.073 0.073|0.073 0.130Q
16| Aree verdi urbane 0.020 0.02010.020 0.130Q
17| Bacini corprevalentemente utilizzazione per scopi irrigui 0.025 0.030]0.033 0.030Q
18| Bacini senza manifeste utilizzazioni produttive 0.025 0.0300.033 0.03(Q
19| Boschi di conifere 0.110 0.150|0.200 0.800
20| Boschi di latifoglie 0.100 0.120]0.160 0.400
21| Boschimisti di conifere e latifoglie 0.105 0.135|0.180 0.600
22| Campeggi, strutture turistiche ricettive a bungalows o simili | 0.073 0.073| 0.073 0.130Q
23| Canali e idrovie 0.015 0.025|0.035 0.025
24| Cantieri e spazi in costruzione e scavi 0.100 0.120]0.140 0.1®
25| Cespuglieti e arbusteti 0.035 0.050]0.070 0.24(Q
26| Cimiteri 0.150 0.150|0.150 0.011
27| Colture orticole in pieno campo in serra e sotto plastica in areq 0.060 0.070| 0.080 0.011
o8 Er?étblée orticole in pieno campo in serra e sotto plastioae non 0.060 0.070|0.080 0.011
29| Colture temporanee associate a colture permanenti 0.030 0.040]0.050 0.17(Q
30| Depositi di rottami a cielo aperto, cimiteri di autoveicoli 0.200 0.20010.200 0.011
31| Discariche e depositi di cave, miniereisinie 0.100 0.120]0.140 0.12(Q
32| Estuari 0.025 0.030| 0.033 0.03(Q
33| Fiumi, torrenti e fossi 0.025 0.0300.033 0.030
34| Frutteti e frutti minori 0.050 0.060|0.080 0.400Q
35| Grandi impianti di concentramento e smistamento merci 0.200 0.20010.200 0.011
36 | Insediamenti ospedalieri 0.150 0.1501 0.150 0.011
37| Insediamenti produttivi agricoli 0.100 0.100]0.100 0.011
38| Insediamento commerciale 0.200 0.20010.200 0.011
39| Insediamento degli impianti tecnologici 0.100 0.100]0.100 0.011
40| Insediamento deiandi impianti di servizi pubblici e privati 0.100 0.100/0.100 0.011
41| Insediamento in disuso 0.100 0.120|0.140 0.011
42| Insediamento industriale o artigianale con spazi annessi 0.200 0.200]0.200 0.011
43| Lagune, laghi e stagni costieri 0.040 0.040| 0.00 0.040Q
44| Paludi interne 0.050 0.050|0.050 0.050
45| Paludi salmastre 0.040 0.040|0.040 0.040
46| Parchi di divertimento (acquapark, zoosafari e simili) 0.073 0.073|0.073 0.011
47| Prati alberati, pascoli alberati 0.035 0.050/0.060 0.400Q
48 Ret! ed areper la distribuzione, la produzione e il trasporto 0.100 0.100|0.100 0.011

dell'energia
49| Reti ferroviarie comprese le superfici annesse 0.023 0.033|0.036 0.011
50| Reti stradali e spazi accessori 0.020 0.020]0.020 0.011
51| Rocce nude, falesie e afimenti 0.030 0.040|0.047 0.050
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CHANNEL -FLOW

Categoria di uso del suolo - SHEET-FLOW
Min. | Norm. | Max

52| Saline 0.040 0.040|0.040 0.040
53| Seminativi semplici in aree irrigue 0.030 0.040|0.050 0.17(Q
54| Seminativi semplici in aree non irrigue 0.030 0.040]| 0.050 0.170
55| Sistemi colturali e particellari complessi 0.028 0.037|0.045 0.17(Q
56| Spiagge, dune, sabbie 0.020 0.020|0.020 0.01Q
57| Suoli rimaneggiati e artefatti 0.100 0.120]0.140 0.05(Q
58| Superfici a copertura erbacea densa 0.030 0.035]0.050 0.24Q
59| Tessuto residenziale continuo antico e denso 0.200 0.200|0.200 0.a11
60| Tessuto residenziale continuo, denso piu recente e basso 0.200 0.200|0.200 0.011
61| Tessuto residenziale continuo, denso, recente e alto 0.200 0.200|0.200 0.011
62| Tessuto residenziale discontinuo 0.100 0.100|0.100 0.011
63| Tessuto residenziakedo e nucleiforme 0.100 0.100|0.100 0.011
64| Tessuto residenziale sparso 0.100 0.100|0.100 0.011
65| Uliveti 0.050 0.060|0.080 0.400
66| Vigneti 0.080 0.100|0.120 0.400
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Gli elabor  ati del presente studio non sono riutilizzabili né modificabili da
soggetti terzi, per aree esterne a quelle dell'unita fisiografica del Salento
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ALLEGATI A)

4.00 Risultati delle analisi idrologiche per i baoittreici del Salento
4.106 Toolbox per I'analisi dei bacini endoreici I

Obiettivo di ques fase € la standei volumiper i bacini endoreicbggetto di studjo
attravers@pprocci metodologidi larga diffusione e comprovata valigtifantifica.
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4.1 | BACINI ESOREICI E | BACINI ENDOREICI

La Penisola Salentina presenta un reticolo esoreico poco sviluppato, costituito da alcuni impluvi
naturali, sfocianti in mare, e canali artificiali realizzati per drenare le aree irrigue o per smaltire le acqt
accumulate in vore. Ad esempio il canale Asso, che inizialmente defluiva naturalmente verso il recapit
finale della voragine Colucce, € stato collegato con un canale deviatore a mare.

| bacini endoreici sono invece bacini imbriferi che non posseggooapito faale in altri corpi
idrici superficiali, ma confluiscono in vore e inghiottitoi. Si creano pertanto, in territori carsici, in
corrispondenza di depressioni topografiche, delle zone di accumulo e ristagno delle acque meteoriche.
funzione dellaapacita di infiltrazione del terreno e della capacita di evaporazione in atmosfera, le acque v
stazionano per tempi piu 0 meno lunghi.

La valutazione idrologica per i bacini endoreici ed esoreici & stata condotta in conformita a quanto
previsto nel proge Valutazione Piene (VaPi) del Gruppo Nazionale di Difesa dalle Catastrofi
Idrogeobgiche del CNR (GNDCI) per cio che attiene alle curve di possibilita pluviometriche.

In particolare per quanto riguarda i bacini esfeemii caratteritiche sono rifate nelle tabelle
4.1 e 4.2)sono statetilizzate le portate riportate nelle mappe di pericolosita del Piano di Gestione del
Rischio Alluvionimentre per quanto riguarda i bacini endoreici e stata applicato il metodo di infiltrazione
di Horton cosi com spiegato nel paragrafo successivo.

4.2 IL METODO DI HORTON

L'ipotesi di partenza del modello di Horton & di ritenere che la variazione di capacita di
infiltrazionef(t) nell'unita di tempo sia proporzionale alla differenza tra il valore atfftpdel illivalore
limite fc (capacita di infiltrazione a saturazione) che l'infiltrazione assume dopo un tempo indefinitamente
lungo dall'inizio del fenomeno. Questa ipotesi &€ espressa dalla seguente equazione:

dft) _ f(t)- f,
dt kK

(Equazione 4.1)

in cui k appresenta una costante temporale che caratterizza la rapidita di diminlazitthe del
Dall'integrazione dalprecedente equazione, indicandofgdrvalore assunto df) all'istante iniziale
t=0, si ottiene:

f(ty="f, +(f,- f,)e"" (Equazione 4.2)

| tre parametri del modello di Hortds & e k) sono funzione del tipo di suolo e vanno tarati sul
bacino oggetto di analigid esempio, in riferimento all'evento di pioggia avvenuto a Copertino il 13
novembre 2004, i paramdi® k sono stati tati mediante osservazioni in campo (Castorani et al. 2006;
lacobellis et al., 2015). | valori di calibrazione ottenuti possono essere adottati nel caso in cui ci si trovi il
condizioni di suolo simili a quelli del caso di Copertino, o, in alternatbssenza di osservaziomi
campo,si possono adottare i valori suggeriti in letteratura dal SCS associati ai gruppi di permeabilit
(tabella 43
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Tabella 4.19 Caratterigche idrologichdei bacini idrogrif del Canale Muccuso

CARATTERISTICHE IDROIOGICHE delCanale Muccuso | 10 [ meco T 500
Bacino Area [kmq] Qmax [mc/s] u Qmax [mck] u Qmax [mc/s] u
15 20.9 1.39 37.1 2.47 45.2 3.01
2 23.1 37.41 1.62 67.28 2.91 82.22 3.56
Tabella 42 8 Caratterigiche idrologichdd baciro idrografco del F®so de' Samari
CARATTERISTICHE IDRQOGICHE delFosso de' Samari | T30 [weee T 500
Bacino Area [kmq] Qmax [mc/s] u Qmax [mc/s] u Qmax [mc/s] u
1 71.58 109.31 1.53 186.68 2.61 224.79 3.14
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Tabella4.3 - Parametri del modello di Horton (Maione, 1999)

GRUPPO| 1o fo K
sScs | [mm/n] | [mm/h] | [min]

A 250 25.4 | 30

B 100 12.7 | 30

C 125 6.3 30

D 76 2.5 30

La capacita di infiltrazione reale viene stimata sulla base del confronto tra l'intensita di pioggia e |:
capacita di infiltrazione potenziale, attraversaitaziahe del tempo di ponditgg

it)dt=F(t, - t,) (Equazione 4.3)

DN

coni(t) = f(t, - t,) (Equazione 4.4)

dovei(t) é l'intensita di precipitaziofdt) e l'infiltrazione cumulata potenziatewn acostante di
tempo tale che sia, posid) I'infiltrazione cumulata reale:

Frit,)=F(,-t,) (Equazione 4.5)

Nel caso di precipitazione costante, si ha:
(Equazione 4.6)

L'applicazione del modello appena descritto consente di stimare l'aliquota di precip&tazione ch
depurata della parte che si infiltra nel suolo, defluisce in superficie e converge verso le depressiol
morfologiche del territorio in esame, riempendole.

In funzione delle caratteristiche morfologiche delle depressioni e dei volumi di acqua di accumulo
nelle stesse, si pud determinare il tirante idrico all'interno della depressione per ciascun tempo di ritorn
dell'evento considerato (30, 200 e 500 anni).
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Gli elaborati del presente studio non sono r iutilizzabili né modificabili da
soggetti terzi, per aree esterne a quelle dell'unita fisiografica del Salento.
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ALLEGATI

5.0- Schedario dei modelli idraulici

5.1.1- Risultanze risulta@AD, T200, Canale Muccuso

5.1.2- Risultanze risultanze 2D, T200, Canale Muccuso

5.2.1- Risultanze risultanze 1D, T200, Fosso dei Samari

5.3.1- Perimetrazione idraulica nel comune di Alezio

5.3.2- Perimetrazione idraulica nel comune di CastrignaBoedei
5.3.3- Perimetrazione idraulica nel comune di Corsano

5.3.4- Perimetrazione idraulica nel comune di Cursi

5.3.5 Perimetrazione idraulica nel comune di Gallipoli

5.3.6 & - Perimetrazione idraulica nel comune di Lecce

5.3.7- Perimetrazione idrhca nel comune di Martano

5.3.8 Perimetrazione idraulica nel comune di Martignano

5.3.9- Perimetrazione idraulica nel comune di Matino e Parabita
5.3.10 Perimetrazione idraulica nel comune di Morciano di Leuca
5.3.1% Perimetrazione idraulica netzine di San Cassiano
5.3.12 Perimetrazione idraulica nel comune di Sannicola
5.3.13 Perimetrazione idraulica nel comune di Santa Cesarea Terme
5.3.14 Perimetrazione idraulica nel comune di Scorrano

5.3.15 Perimetrazione idraulica nel comune digdmgCavour
5.3.16 Perimetrazione idraulica nel comune di Torchiarolo
5.3.17 Perimetrazione idraulica nel comune di Tuglie

o o o o o e e e e e e e e ]
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ARCHIVIO DIGITALE

PER | BACINI ESOREICI:

\ SCHEDARIO MMELLI
\CODI CE_CORSO DBACQUA
\ AREE_2D Aree_2d (sp)
\ ATTRAV_IDRA\ Attravidr (shp)
\CRI TI CI TAG
Attraversamenti_critici (shp)
Interventi (shp)
\ DEM\ Dem Lidar (raster)
\HEC-RAS
\ IDROLOGIA
\ BACINI\ Bagni (shp)
\ IDROGRAMMI\ IDR0O30,200,500 (txt)
Report(xls)
SezioniQ (shp)
\ MANNING \ Manning_1D_nmax,min,norm (txt)
\OUTPUT_1D\ d30,200,500 e v30,200,500 (raster)
\OUTPUT_2D AREA_2D\ d30,200,500 e v30,200,500 (raster)
\ PreRAS (mdb)
\RETICOLO_25 KMQ net_2%mq (shp)
\ TUFLOWA modelli (zip)
\ UdS UdS (shp)

PER | BACINI E NDOREICI :

\ COMUNE
\DEM \ dem8 m dei bacini analizz@tster)
\ IDROLOGIA\ bacini_endoreici (shp)
\ depressioni (shp)
\ PERIMETRAZIONE\ perimetrazione relativa al comune (shp)
\ PERMEABILITA\ classi_permeabilita (shp)
\RETICOLO\ linee di deflusso (shp)
\ reticolo 25 kii(shp)

J Obiettivo di questa fase e lord el | azi one del comportament o
oggetto dello studio n di ver se condi zi oni di moto,_ at
calcolo, anche bidimensiongreventivamente selezionati e sperimeMamne quindi

dapprima fornita una descrizione teorica dei modelli mono e bidimensimzali Successivamente _.
sonorappresentaii modelli realizzati pér c or s i d ded capjitala l.Pern bacird asbreici i O
paragrafisi compogono d eihdicazione delle condizioni al contorno, ovvero le portate idriche per i
diversi tempi di ritornoe dei parametri di scabrezzenchédel@nalisi delle risultanziei modelli é
adottatj sia in termini di v al ut diatiraversamentcedelle @EteviafieR c i €
che in termini di valutazione delle aree a risekioi bacini endoreici l'analisi & condotta a Iivelg
comunale e si riportano i risultati del modello si infiltrazione di Horton.
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51 INTRODUZIONE

Inquestocapitolo descritta | d6attivit”™ di model |l azi one
modelli numerici con schematismo monodimensionale e bidimerfsisnale e d at i ,aperht®d al | ega't
in funzione delle peculiarita del territorio e delle esigenz&lspeltitnalisi e rappresentazione, con il
fine ultimo di individuare | e criticit”™ connesse

Ldanal i si i dr & cahale MaccubdaFossondei Saness Ba gere di comuni

caratterizzatia bacini endeici

Inoltre si precisa che la modellazione idraulica bidimensionale, laddove quella monodimensionale
€ risultata essere poco rappresentativa, é stata trascurata per quei tratti di reticolo ove sono attualmente in
corso studi da parte di questa Autqrith aggibrdmento del PAI.

Gli studi qui condotti sono da ritenersi validi per le finalita del presente lavoro, mentre non hanno
val enza di studi definitiwvi p edassdtt@idraplicd. Bssimfatthe nt o d
sono coerentton i principi della Relazione di Piano, tuttavia necessitano di ulteriori approfondimenti,
guali ad esempio rilievi di maggiore dettaglio e verifiche sul campo, secondo le accurate modalita proprie
della Segreteria Tecnica Operativa.

| rilievi alla baséella modellistica idraulica (sia per la definizione della morfologia dei corsi
ddacqua che della geometria degl:i attraversament.
come descritti nel capitolo Il, ovvero rilievi LIDAR e rilievi aglere di attraversamento idraulico
realizzati appositamente per il presente studio. Non si esclude dunque che alcune delle problematiche di
sicurezza idraulica che ne emergono siano gi ~ steé
mitigazone del rischio, sulla quale questa Autorita ha espresso un proprio parere di competenza, ma che
di fatto non hanno ancora prodotto una risolutiva modifica dello stato dei luoghi. Si ritiene invece
opportuno non condurre analisi idrauliche laddove i iflipessesso risultano difformi dalla conoscenza
dei luoghi (stato di fatto o in evoluzione per effetti di progetti in corso) disponibile nel periodo di
riferimentomediano tra le date di inizioanclusine delle attivita di redazione.

Per ciascun bamresoreiccesaminato, al fine di fornire una descrizione esaustiva del modello
idraulico realizzato, sono presentatiatmaragrafijlustrati ca maggior dettaglio a seguaentenenti
i) la descrizione geografica e morfologica del bacino, dltdelesgate al parametro di scabrezza, iii) le
portate idrologiche del modello, iv) lo schematismo idraulico adottato per la rappresentazione della
pericolosit?’ idraulica, V) | anali si del l e opere
industriali individuate dalle risultanze del modello.

1 Descrizione geografica e morfologica
Si descrive il corso ddéacqua in relazione alle
territori comunali delle provincen c | us e n eficalindbesame.t © f i si ogr a

2 Scabrezza

Sono rappresentate le caratteristiche di uso del suolo con relativa documentazione fotografica, al fine
di avere rapida contezza della resistenza al flusso negli alvei e nelle aree contermine oggetto di analisi.
In generale & adottato, tra i valori proposti al paragrafo 3.2.3, quello relativo alla condizione media,

ai fini di adottare cautela nei confronti di entrambe le due grandezze idrodinamiche esaminate,
considerando che un indice di Manning piu basso, rappresentaizvoasistenza al flusso minore,
determina una riduzione dei tiranti idrici con contestuale aumento della velocita di scorrimento;
mentre un indice di Manning piu alto, rappresentativo di una resistenza al flusso maggiore, determina

|l deffettoceppastde] al or medi o dell &dindice di M
ad una scelta di maggi or cautela in relazione
considera che la resistenza massima al flusso, che giustifithérebdeo zi one del | 6i ndi ce
valore massimo, & in generale offerta quando lo stato vegetativo € piu denso, condizione che si verifica
solitamente nei periodi estipa | maver i | i, guando | doccorrenza di

rispettoalle altre stagioni.

3 Portate

Si ri portano | e portate di piena per l e varie
indicate nelle cartografie allegate (da ®.M)aNel dettaglio la tabella riporta tutti i parametri geo
idromorfologicic he concorrono alla stima idrologica, ol
modell o idraulico wutilizzate come condizioni al
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| andament o del coefficiente upkoidéerentiteampi di n f 1
ritorno, al fine di ottenere una stima rapida di prima approssimazione delle portate nelle varie sezion
di chiusura lungo il reticolo del bacino idrografico.

Schematismo idraulico
EG6 indicata | a t iugaddatatd, ia furzione deteccardttéristishe marfalogichd r a
del | 6 ar ela padisokarmsi mpptesenta che i modelli numerici adoperati sono a fondo fisso
(validi per pendenze di fondo non troppo elevate, non superiori alUtgescrizioneedli
schematismi idraulici monodimensionali e bidimensionali & offerta ai sottoparagrafi 5.0.1 e 5.0.2. S
precisa inoltre che lo schematismo 1D é accoppiato ad un regime di moto permanente, mentre Ic
schematismo 2D ad un regime di moto vario. Nelloispendle cartografie allegate (da 5.10a 5.1
sono riportate le risultanze delle simulazioni idrauliche, condotte con schematismo 1D, nonché

individuate | e aree che necessitano | 6adozi ol
una tabellanicui sono specificate, nei diversi campi, a) le ragioni che determinano la necessita
del |l dutilizzo del bi di mensi ®adlaprierita dbla redazonetdi p o |
uno studio bidi mensi onal evalord Ona qgelleeaseé douel gui noo ¢
essendo corretto [ O6utilizzo dell o schematism
rappresentazione della pericolosita idraiilicalpre 0.5 € associato a quelle aree dove € necessaria
una modellistca dr aul i ca bi di mensi onal e al fine di de
allagate e delle grandezze idrodinamiche in gmdre il valore 1 € assegnato quando la
model |l istica bidimensional e di vi eaeamrecedsaia dla me n

messa in sicurezza dove sono presenti esposti di natura rilevante. Le simulazioni idrauliche in camg
bidimensionale, di pit complessa applicazione rispetto al monodimensionale, sono state quind
condotte in aree con priorita pari a0l%e

Analisi delle opere di attraversamento idraulico
Si analizzano nel dettaglio le opere di attraversamento idraulico delle infrastrutture viarie oggetto de
censimento, essendo tali intersezioni con il reticolo idrografico punti di particiitde lcait
vulnerabilita dei ponti & valutata in relazione al loro comportamento idraulico in regime di piena,
classificato schematicameantiice di sbocco non sommerso, shocco sommerso e sofRaM®.
invece condotta alcuna valutazione sulla vulitaratriltturale o legata a fenomeni di permeazione,
erosione o trasporto, la quale non attiene alle competenze del presente studio. Non & possibile
escludere dunque che attraversamenti ritenuti verificati possano determinare situazioni di criticite
diversada quelle qui esamiaat
NOTA: G i attraver sament.i classificati come NC,
classificazione per la successiva fase di valutazione preliminare degli interventi.

Criticita urbane / industriali
Si dfre una rapida descrizione delle criticita evidenziate in relazione alla sovrapposizione delle aree
pericolosita idraulica con le infrastrutture viarie e gli insediamenti residenziali e produttivi.

Per ciascun c or s pelleddrtagdiealegatesieorisuttammgli siudindtaalici, i

in termini di massimo valore del tirante idrico, relativo allo scenario con tempo di ritorno d8200 anni
riferimento jer la sicurezza idrauli@n individuazione contestuale delle sezioni dinieséoi delle
portate del regime idraulico degli attraversamenti e delle aree che necessitano di schematismo d?tipo 2l
In [ALL_5_MODELLI_ IDRAULICI] sono invece allegate le risultanze complete pranotteo le
mappe raster di tiranti idrici e delle sigdodiscorrimento per gli scenari aventi tempo di ritorno di 3@
200 e 500 anni, olttee i modelli HeRas realizzati e tutti gli elementi utili alla definizione degli s@di
idrologiceidraulici.
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5.1.1 Schematismo 1D e 2[per i bacini esoreici

I modelli méematici per la rappresentazione dei fenomeni di propagazione delle piene possono
essere ad una oppure a due dimensioni. Nei modelli monodimensionali il sistema e rappresentato da una
serie di sezioni t rasver s alinterno dellequalsiitirans idriciedep pan ot
velocita di scorrimento sono assunte in ogni punto costanti. | modelli idraulici bidimensionali sono capaci
di considerare, a differenza dei monodimensianalie le componenti della velocita ortogonali alla
drezi one del |l 6asse dell dalveo e quindi in grado di
fornendo in ogni punto |l a direzione e | d0intensit?

Il territorio carsic@saminate caratterizzato da trattmarfologia definitaalternati a zone in cui
invecenon & possibile definire univocamente la direzione di flusso. Per tale ragione & opportuno
accoppiare schemi di calcolo idraulici monodimensionali a schemi di tipo bidimensionale.

Per lo sviluppo della mellistica di tipo monodimensionale & stato scelto il softwar®RAEC
della U.S. Army Corps of Engineering, di comprovata affidabilita e di distribuzione gratuita. Per la
modellistica di tipo bidimensionale ci si € avvalsi del codice di calcolo ndta conlo ni mo d i TUFL
(Two-dimensional Unsteady FLOW) della BMT WBM, con interfaccia SMSuerhtercializzato dalla
AquaveoL | c , di cCui | Autori t”™ di Bacinoeldled dmbiPug | de
progetto. RAS un ndice di taEdtbHa@amente utilizzato a livello mondiale e del quale é
possibile reperire in maniera libera ogni informazione, nel sottoparagrafo successivo verra offerta una
completa descrizione del solo codice di calcolo TUFLOW.

5.1.2 1l modello di calcolo TUFLOW

La definizione della pericolosita idradlistata operata, laddove necessario, mddianeet i | i zzo d
un modello di calcolo idraulico bidimensionale in grado di definire componenti della velocita ortogonali
alla direzione detsodaddacguanei ppallienddeldi descriwv
sviluppano nel piancyx, fornendo in oghni punto | a direzione
direzione verticale z.

(! model |l o utilizzato  n dimenoraloUnstehdy &LOWDP ni mo d
del |l a BMT WBM, con interfaccia SMS v.10. 0, comme
Bacino della Puglia ha acquisito regolare | icenzeé
codici di calcolonelcamgdoe | | 6i dr odi nami c a.

I TUFLOW e specifico per le simulazioni idrauliche bidimensionali delle correnti a superficie
libera e risulta quindi atto a descrivere comportamenti idrodinamici in ambienti come aree costiere, estuari,
fiumi, pianure alluvionali e ararbane, dove le complesse direzioni di flusso non sono correttamente
rappresentabili mediante i tradizionali modelli monodimensionali.

I modello & stato sviluppato da una ricerca congiunta tra la WBM Oceanics Australia e
|l Uni versit?"” d990. Naf@ucensennodekonidiaulicoepuramente bidimensionale, oggi
incorpora anche le funzionalita del sistema ESTRY, basato sulle equazioni complete monodimensionali,
ed implementa il legame dinamico 1D/2D, che offre al modello maggiore versatilitdae Iktabi
TUFLOW é stato inoltreottopostea  di ver si ed intensi test di val i da

Altre caratteristiche, che hanno determinato la sua scelta da parte di questa Autorita, sono la
rappresentazione di domini multipli 2B, rappresentazione delle strutture idrauliche 1D e 2D, la
simulazione delle correnti supercritiche 1D e 2D
controllo della qualita degli output.

Da un punto di vista analitico, il TUFLOW fornisce tduzéoni delle equazioni
monodimensionali e bidimensionali delle acque basse (o Shallow Water), conosciute anche come
equazioni compl ete di De Saint Venant, utilizzate
superficie libera.

Tali equazianderivano dalle equazioni di Naa8&vkes e sono impiegate per modellare onde

l unghe, come quelle delle alluvioni e delle ond
componente orizzontale della velocita sia uniforme lungo la vertica@ iepsallt e s i di asse
accelerazione verticale (ipotesi di distribuzione idrostatica delle pressioni), assunzioni valide dove la

di mensione dell donda  maggiore di quella del tir
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Le equazioni di shallow water valide in campo bidimensionalelesmnitte dalle equazioni
differenziali parziali della continuita della massa e della conservazione della quantita di moto nell
direzione X, parallela alldasse dell dal veo, e Y

(" 1z, HHU), WHY)_ 0 (Eq. continuitd)

TR
2 2 2 O
< E‘FU&*‘VE-CfV‘FgE‘FgUﬂ-/f%U'F“l‘;§+i
Xy X Cc*H e uy' 2
w Ju'+ Vv’
X

Hp
X
”e
+v&+cfu+gE+gv7u+ - V+”\;§+1E=Fy
Hy CHX® 2wy

(Eg.moto lungo X)

(Eg. moto lungo Y)

dove z = elevazione del pelo libero
u e v = componenti della velocita mediate lungo la verticale nelle direzioni X e Y
H = tirante del peltibero
t = tempo
X e y = distanze nelle direzioni X e Y
¢ = coefficiente della forza di Coriolis
C = coefficiente di Chezy
m= coefficiente di viscosita
p = pressione atmosferica
r= densit”™ dell dacqua
Fx e F = somma delle componenti delle forze estezhe direzioni X e Y

I n riferimento all dequazione del quantosegue. a | |

| primi tre termini rappresentano i termini inerziali e piu precisamente il primo da conto
dell'inerzia locale, mentre il seconillteezo rappresentano quella convettiva.

Il quarto termine rappresenta la forza di Coriolis. Questa & una forza apparente, legata
all daccel erazione generata dalla rotazione terr

Fo=-2mr3v
ove m € la massa del corpo che si muove con velocita v rispetto al sistema di riferimento rotante col

velocita angolare. Esplicitando |a&a diopaeawnmadeonadalddlalsGan gla l
riferimento con la direzione della veloadtdd cor p o, |l i ntensit”™ dell a fo

Fe =2mvvsera|=cf &/

Con riferimento alle simulazioni condateprecisa che tale termine é stato considerato pari a 0.
Il quinto termine rappresenta la variazione del pelo libero nella direzione considerata.
Il sesto termine & la pendenza della linea dell'energia come determinata dalla resistenza
contorno. 1 coefficiente C  determinato medi
un indice di scabrezza n e con il raggio idraulico R, covero¢ a scabrezza rel ati v
1
c=1re
n
1 settimo termine rappresenta | a pendensza
natura viscosa, che determinano la resistenza allo scorrimento. In condizioni di tudadlepzdlegn
esame, il fenomeno di scambio e dissipazione energetica per sforzo tangenziale interno ¢
convenzionalmente determinato con una struttura matematica analoga a quello tipico del caso %minar
nel quale al parametro di viscosita dinamicsstdusge la eddy viscosity o coefficiente di scamtito
turbolento, il cui valore é tra 100 e 1000 volte quello del coefficiente di viscosita dinamiaNbHd2*1Q
2s). Tale parametro & formulato nel TUFLOW con due metodi alternativi. Il primo fissa pe@ tal
parametro un valore costante, nei casi in cui la dimensione delle celle di calcolo & maggiore di Huella c
tirante della corrente idrica. 1 secondo nmet o
da utilizzare quando la dimensione delle € prossima o minore del tirante della corrente idrica e lazcui
espressione ¢ la seguente: =
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%yéz avg | 14 wa
m:Cs A: o+ + — + =
\/— CHX+ ¢ @ 2¢ ng

nellaqualeA | 6 ar e a sitceeffitiemte di Bnhagoansky, cabivenzionalmente posto pari a 0.2.
Loéottavo t e r riigradienter @delpap pressiobanometrica. In riferimento alle
simulazionidraulihe condotte si precisa che tale termine & stato considerato pari a 0.
Il nono termine rappresenta infine tutte le forze esterne non esplicitate in precedenza (es. forza
del vento). In riferimento allsimulazion idraulibhie condotte si precisa che tale termine é stato
considerato pari a 0.
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La soluzione completa delle equazioni delle acque basse (Shallow Water Equations) si bas

sul | 6al

gor.i

t mo

d i ul rBetodol impiicitogalle (diffedeBz4 jinjte afdiverichiaatteonates

cosi come documentato da Syme (1991). La procedura computazionale, riportata in seguito, si divide in
fasi, ognuna delle quali comporta 2 step, che richiedono la soluzione di unaiagatrade di terzo

ordine.

STAGE-1

STAGE- I

1° Step Ri solve I 86equazione del mo tv,g
utilizzando un metodo iterativo, che richiede 2 sweeps. Per il primo sweep,
procede colonna per colonna nella direzione Y. Se il demtie le velocita nel
direzione X € lo stesso, il secondo sweep non & necessario, altrimenti il
ripetuto nella direzione opposta.

2° Step Determina il tirante e la velocitattraverso la soluzione delle equaz
di continutaedimotoenl | a di rezi one X. Nel | 6deq
il termine della velocit”™ in funzid
che viene poi introdotto nell dequa
velocita. Questorpcesso € ripetuto per 2 iterazioni. Diversi test hanno mostratg
sono pochi benefici ad utilizzare piu di 2 iterazioni.

nel |
il calcolo
a
calcolo &

a

ioni
uazi
ne del
Zione
che ci

one
I ©
di

Il secondo stage procede nella stessa maniera dello stage 1, ma nel primo step si

utilizzata
| equazi one

| 6 e g dirazzoneoxneenel deedndo stept sono inpi
di continuit”™ e | 6equaz

dgate
i one

del
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5.1.3 Il modello adottato per i bacini endoreici

Le conche endoreiche sono state individuate attraverso una procedatdos®tica in
ambiete GIS (Geographic Information System) che consente di selezionare tra tutte le depressioni
morfologiche individuate quelle aventi definite caratteristiche plano altimetriche (estensione dell'area e
altezza massima di invaso) ed idrauliche (quota di sfioro

In particolare, € necessario utilizzare l'estensione GIS "Archydro Tool", al fine di correggere
eventuali errori del modello digitale del terreno, attraverso le seguenti fasi:.

- dal modello digitale del terreno individuare le depressioni e le eispetivdi drenaggio
(ComandoTerrain Preprocessihgdem Manipulatioh Depressiomvaluatio);

- selezionare le depressioni reali, ovvero quelle che rispettano le seguenti condizioni:
_ (Ayain >1kntf & D2 0.5m) OR(D 2 2m)

- dove Adrain é l'area contribuente del bacinoraftog e D é la profondita della depressione;
- per le depressioni selezionate, impostare il valore "1" nel campo associato denominato "IsSink";

- correggere le quote del dem, ovvero le depressioni reali vengono lasciate tal quali, mentre tutte le
altre vengom riempite (comandoferrain Preprocessing Dem Manipulation Fill Sink
inserendo come dati di input il dem e le depressioni)

- individuare le depressioni e le aree di drenaggio corrette sulladeaseddplirato da eventuali
errai corretti con le fagirecedenti (comandderrain PreprocessingDem Manipulation
Depression evaluation).

- Infine viene eseguita la Toolbox per I'analisi dei bacini endoreici, descritta nell'allegato 4.1, che
consente dcaratterizzare le conche endoreiche dal punto dmasfalogico ed idraulico al
fine di stimare, per ogni tempo di ritorno prefissato, i tiranti e le relative perimetrazioni. Viene
applicato il modello di infiltrazione di Horton descritto nel capitolo precedente (paragrafo 4.2).
Nel dettaglio, la Toolbokxsviluppa nelle seguenti fasi:

- creazione di un geodatabase con le caratteristiche morfologiche ed idrauliche delle conche
presenti nell'area di studio;

-anal i si pluviometrica per | a definizione del/l

- stima dei volumi di asmulo per ciascun tempo di ritorno considerato con il metodo di
infiltrazione di Horton;

- stima dei volumi di accumulo effettivi in ogni depressione a seguito degli sversamenti delle conche
poste idraulicamente piu a monte;

- stima del tirante massimo de#preéssioni per ogni tempo di ritorno considerato;
- determinazione delle aree a pericolosita idraulica.

Per ciascuna depressione morfologica il volume di riempimento (FillVolume) viene confrontato
con il volume prodotto dal bacino idrografico afferentguit@elella precipitazione con tempo
di ritorno di 30, 200 e 500 anni.

In definitiva, partendo dalla prima depressione morfologica, che si trova in testata dei bacini
contribuenti all'area di studio, si possono avere due casi:

- 1. il volume in essa detlié inferiore alla capacita di contenimento della conca. In tal caso il
tirante idrico raggiunto all'interno della conca determina la pericolosita idraulica.

- 2. il volume in essa defluito & maggiore della capacita di contenimento. In tal caso il ciglio
morfologico della depressione determina la pericolosita idraulica; il volume in eccesso, che
supera la capacita di contenimento, defluisce nella conca a valle, idraulicamente connessa.

Se la depressione oggetto di analisi € una cava, essa viene pgarmeiatpericolosita se € in
collegamento idraulico tra la conca di monte e quella di valle. In particolare se la quota minima della cava e
inferiore della quota minima della depressione, la cava viene perimetrata in media pericolosita



STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DEL RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,
CON PARTICOLARE RIFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DHLE COSTE JONICHE E SALENTINE DELLA REGIONE PUGLIA - SALENTO

considerando I'uftio gradone della cava. Viceversa, se la quota minima della cava € maggiore della quot
minima della depressione, allora la depressione viene perimetrata.

Nel presente capitolo, per ogni comune analizzato, I'analisi dei bacini endoreici viene riportata in
forma di tabelle in cui vengono elencate le seguenti grandezze morfologiche ed idrauliche utili per i calcc
idraulici appena descritti:

- A: area del bacino in Rmicoperta dal suolo di classe A (scarsa pdindialeflusso), descritto
intabella 5.1;

- B: area del bacino in Rmicoperta dal suolo di classe B (moderata pdienziadeflusso)
descritto inabella 5.1;

- C: area del bacino in Kmcoperta dal suolo di classe C (potenzialita di defludsoatamente
alta) descritto itabella 5.1;

- D: ara del bacino in Kdmicoperta dal suolo di classe C (potenzialita dssiefioolto elevata)
descritto irtabella 5.1;

- ID conca valle: bacino endoreico di valle in cui la conca analizzata potenzialmente sversa. Anch
se la conca riesce a contenere imalcalcolato, viene comunque indicata la conca di valle in
Ccui sverserebbe;

- Viiempiments VOluMe massimo che la conca puo contenefe in m
- V3o volume di Horton con tempo di ritorno di 30 anf];[m

- V206 Volume di Horton con tempo di ritorno di 200 amdj; [

- V06 Volume di Horton con tempo di ritorno di 500 anfj;[m

- V30 agyg VOlume effettivo con tempo di ritorno di 30 anni, aggiornato a seguito dei contributi di
monte [M];

- Vagoagg: volume effettivo con tempo di ritorno di 200 anni, aggiornata@deigrontributi di
monte [M];

- Vsgoagg: volume effettivo con tempo di ritorno di 500 anni, aggiornato a seguito dei contributi di
monte [M];

- Z3¢ quota di riempimento della conca in corrispondenza del valiugpieny,

- Zo¢ quota di riempimento deltonca in corrispondenza del volume m];

- Zsog quota di riempimento della conca in corrispondenza del valsmgn©l;

- hsg tirante della conca in corrispondenza del volume effettivo con tempo di ritorno di 30 anni
[m];

- hogg tirante della ewa in corrispondenza del volume effettivo con tempo di ritorno di 200 anni
[m];

- hsog tirante della conca in corrispondenza del volume effettivo con tempo di ritorno di 500 anni
[m];

Tabella 5.18 Gruppi di suolo in base alla capacita di assorbirs@htofiservation Sehdza)

DEFINIZIONE GRUPPO
Suoli aventi scarsa potenzialita diGiefipssnde sabbie profonde, ¢
scarsissimo limo ed argilla e ghiaie profonde, molto permeabili. Ca| A

infiltrazione in condizioni di saturazione mdkoata.

Suoli aventi moderata potenzialita .dCdeflussule la maggior parte
suoli sabbiosi meno profondi rispetto al gruppo A. Elevate capg B
infiltrazione anche in condizioni di saturazione.

Suoli aventi potenzialita di deflusatanmeatie alt&uoli contenen
considerevoli quantita di argilla e colloidi. Scarsa capacita di infiltr C
saturazione.

Potenzialita di deflusso molta Almyiliéa con elevata capacita
rigonfiamento, ma anche suoli sottili con orizzoesispché impermeal D
in vicinanza della superficie. Scarsissima capacita di infiltra;
saturazione.
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5.1.4 La pericolosita idraulica

1 PAI del Il Autori t”™ di Bacino delldporzidhiug!l i a i
di territorio ceatterizzate da uguale probabilita di inondazione, che, in amgotdovigente normativa
nazionale di settore, corrispondono ai tempi di ritorno della pigeandento pari a 30, 200 e 500 anni.

Tabella 52 - Pericolosita di inondazione in funzideétempo di ritorno

del | devento straordinario di riferiment
Tempo di ritorno Pericolosita di Inondazione
30 AP — Alta Pericolo
200 I lia Pericolc
S00

Questa impostazione si basa sulla consolidata assunzione che uniegadazidine sia tanto
piu pericoloso quanto piu é frequemtde approccio risulta validove il flusso € confitwin un alveo
mor fol ogi camente definito e qui nddirferinentotcemsi one
tempo di ritorno assegnato, e sufficiente a definirne la pericbliitda e possibile che a morfologie in
cui il flusso risulta coawtrato, si alternino porzioni di territorio in cui sideterimiida nondazi one di
aree con tiranti e velocitaa | or a di bassa entit™. Da <ci , deriva
idraulica non solm funzione della probabilita di accadimeo del | 6 event o, ma anche
massima di tiranti idrici e velocita di scorrimdrdorilevanza del problema appare evidente nella
pi ani f i co#ticaidiogarantireieh respettoddel naturale assetto idrogeomorfologico e débcorre
funzionamento idraulicb,6 esi genza del |l 6uomo di utilizzare i/l t

I modelliidrauliciconsentono la determinazione delle granddzzinamiche necessarie ai fini
di una piu dettagliata caratterizzazione della pericidosithca, la cuiappresentazione & peraltro
richiesta dalla direttiva europea 2007/60/CE eetidivo decreto di attuazione D.Lgs 49/2010.

Per i bacini endoreici i risultati forniti dal presente capitolo sono riportati in forma di allegati che
rappresentano, per ciascomune analizzato, le aree a diversa pericolosita idraulica (alta, media o bassa)
con l'indicazione dei tiranti massimi associati alla depressione di analisi. A titolo di esempio, si riporta la
mappa della pericolosita idraulica del comune di Gallipadireaggir dettaglio, si rimanda all'allegato n.

5.3.5.

r
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{

h200 [m
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h500 [m] = 2.3 ‘ & |h200[m)
/ h500 [m]

h200 [m

== |h500 [m}

ALEZIO

2
2

AR

16
21

GALLIPOLI
TAVIANO
h30 [m]=17
h200 [m]=2.1 | ¥ h30 [m]=04
h500 [m] = 2.2 h200 [m] = 0.8
h500 [m] = 0.8

‘ h200 [m]=0.8 PERICOLO $ITA"
el h30 [m]=07 I -
h200 [m]=1.1 "
L 91 =
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Figura 5.1- Mappa della pericolosita idraulica nel comune di Gallipoli (stralcio allegato 5.3.5)
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52 IL CANALE MUCCUSO

5.2.1 Descrizione geografica e morfologica

lcoro déacqua Muccuso  un canale di boni fica
rurale di Ugento e per circa 600 m la frazione urbanizzata di Torre San Giovanni, sfociando in mare in
prossimita delllomonima Torre. Il canale ha caratteentibidc ed uno sviluppo prevalentemente
rettilineo con anse poco pronunciate. | terreni attraversati dal corso d'acqua sono costituiti
prevalentemente da sabbie calcaree con granulometrifimaedio

Il tratto del canale di bonifica analizzato é cara#ierida scarpate in calcestruzzo profonde 1.5
m, larghezza compresa tra 10 e 15 metri ed opere trasversali di attraversamento idraulico. Il territorio
limitrofo & utilizzato a fini agricoli fino alla sezioad 2. a valle della quale é fortemente artaipi

5.2.2 La scabrezza

Sulla base dell'uso del suolo e delle caratteristiche dell'alveo, é stato attribuito I'indice di Manning
ad ogni sezione geometrica del modello con riferimento sia all'alveo che alle zone limitrofe. Il valore piu
dell'indice di Manninassegnato all'alveo é pari a 0.017 per l'alveo cementifigato0(025- canali e
idrovjee 0.040 per le aree adiacenti dove si riscontra spesso la presenza contestuale di seminativi e colture
arboree e 0.20 in prossimita del centro abitato.ifellggini a seguire & possibile avere rapida contezza
della resistenza al flusso negli alvei oggetto di analisi.

5.2.3 Portate

| valori delle portate, calcolate in corrispondenza della sezione n. 1, sono state acquisite dalle
Mappe di pericolosita idraulicaattel in ottemperanza alla Dir. 2007/60/CE ed al D.Lgs. 49/2010. In
particolare il valore di portata per un tempo di ritorno di 200 anni, utilizzato ai fini della determinazione
delle carattestiche idrodinamiche é di ®'s.
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Alveo cementificato e consociazi
colture arboree ed erbacee

CanaléMuccuso
a valle della sez. n.1239

Alveo cementificato ed aree urbane

Canale Muccuso
a monte della sez. n. 30
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Alliste

Area 2D_1

Ugento

Legenda
SezioniQ
—— Sezioni trasversali
——— Asse del corso d'acqua
— Banks
— Reticolo
Limiti comunali
[ ragni
l
0 0.4 0.8 16
| 1km

/

>

<
Figura 5.2- Rappresentaziowartografica delle aree modellate bidimensionalmente (in giallo), delle sezioni di calcolo delle portate (con siome)agibGaanle Muccuso e dello schematismo del river adottato nella modellazione monodimensionag
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CARATTERISTICHE IDRO delCanale Muccuso
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Bacino Area [kmq] Qmax [mc/s] u Qmax [mc/s] u Qmax [mc/s] u
15 20.9 1.39 37.1 2.47 45.2 3.01
231 37.41 1.62 67.28 291 82.22 3.56
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5.2.4 Schematismo idraulico

| deflussidrici relativi alla portata duecentennale risultano confinati solo nel tratto compreso tra
le sezioni 1210 e 1043llegato 5.1.1)Nel tratto a monte della sez. 1210, l'area interessata
dall'esondazione ha connotazione agricola mentre a valle .della5seg il tessuto urbano dell'abitato
Torre San Giovanni.

Le aree urbane interessate da allagamenti, evidenziati dai risultati della modellistica
monodimensionale, sono state studiate anche con modelli bidimensionali

Nel dettaglio, léabella segutriportale cause che determinano la necessita di una modellistica
idraulica di tipo bidimensionale, la natura degli esposti e la priorita dello studio bidimensionale, second
quanto spiegato nel paragrafo introduttivo 5.0. Il modello bidimensionaisuédtii sono riportati
rispettivamente in[ALL_5 MODELLI_IDRALUCI \ CANALE_MCCUSO_RTUFLOW] e in
[ALL_5 MODELLI_IDRALUCI \ CANALE_MICCUSO _POUTPUT 2D] Le rappresentazioni
complessive delle aree di allagamento sono riportate nella tavola allegateyrididirtiranti idrici
con tempo di ritorno di 200 anni.

Codice Allegato
ID Ragione Esposto Prioritd | modello | Risultanze 2D
2D

0 Sezioni trasversali Territorio agricolo, sede stradq 05

insufficienti SP290 '
1 Se; on! .”‘f"s‘”.“’rsa" Nucleo abitato 1 Area_2D 2 5.1.2

insufficienti

Con riferimento all darea avente identificatdi

di monte gli idrogrammi di piena calcolati per i diversi tempi di ritorno, in corrispondenza della sezione di
chiusuran.1l; come condizione di valle & stato adottato il livello medio del mare (0.50 m s.I.m). Lo
schemati smo idraulico adottato ~ un 1D/ 2D, <con
Muccuso. Dai risultati delle modellazioni bidmensionairele occupate dagli allagamenti sono
principalmente urbanizzate, sono inoltre interessati i bacini artificiali di bonifica ed i loro canali di
coll egamento che insistono lungo | a fascia <co
chi amatdee BRalncod. Nel dominio si eegtialegatokil.d), un a
i cui idrogrammi sono riportati nella figura 5.3.

g‘ MODELLAZIONE IDRAULICA -V



8‘ MODELLAZIONE IDRAULICA -V

STUDIO PER LA DEANIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DEL RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,
CON PARTICOLARE RFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DHLE GOSTE JONICHE E SALENTINE DELLA REGIONE PUGLIA - SALENTO

OUTFLOW 1

1(h)

15

...":._
ED I / \\ ——TR500
o
10 TR200
i [/ K
ol | |
0 5 10 15
T(h)
OUTFLOW 2
8
n
7
; [\
s [[\\

2. I\ .
o3 I’ \ ——TR200
2 [ a2 —T30

1 |
U T T T T 1
0 5 10 15 20 25
T(h)
OUTFLOW 3
2.5
2
15
-g- 1 ,_\ ——TR500
——TR200

Figura 53 0 Idrogrammi di piena per i diversi tempi di ritorno in corrispondenza delle sezioni di OUTFLOW
5.

riportate nell dall egato

1.

2



STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DEL RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,

CON PARTICOLARE RIFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DHLE COSTE JONICHE E SALENTINE DELLA REGIONE PUGLIA - SALENTO

5.2.5 Analisi delle opere di attraversamento idraulico

Nella tabella seguente € indicato il regime di funzionamento degli attraversamenti relativamente
alle portate transitanti con tempo di ritorno di 30, 200 e 500 asificaladolo in maniera schematica in
sbocco non sommerso, shocco sommerso e sormonto

Per il tratto del Canale ubtuso analizzato, su 3 attraversamenti preselatil risulta

correttamente dimensionato per portate avenpitdi ritorno fino ai 30 anpiertanto vanno predisposti
interventi per tutti e tre gli attraversamenti essento la portata con tempo di ritorno di 200 anni quella di
riferimento.

T30 T200 T500
1
1

VERIFICATO SOMMERSO ®SORMONTO

attraversamenti regime
T30 | T200 | T500

Canale Muccuso
LEOO0O00028SP sormonto| sormonto| sormonto
LEOO0O00004SL sommers(q sormonto| sormonto
LEOOO00023SP verificato | sormonto| sormonto

5.2.6 Criticita urbane/produttive

del Canale Muccuso. La potenzialedsszione delle acque meteoriche per l'insufficienza idraulica del
Canale interessa le aree antropizzate a significativa densita abitativa, le opereddhbamafe s dest

del

Le criticita sono prevalentemente connesse alla presenza del tessuto urbano nel tratto terminal

Oabi

t a

to e | e

infrastrut

tur e

Vi

ar i

e

di
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5.3 FOSSO DE' AMARI
5.3.1 Descrizione geografica e morfologica

Il Fosso de' Samari, corso d'acqua principale della costa jonica salentina, ha un'estensione lineare
di circa 7 km ed attraversa i territori comunali di Alezio e Gallipoli. In particolare il corso d'aéqua nasce
Loc. Goline a sud di Alezio, le sue acque si spargono nell'area retrodunale, per poi sfociare in Loc. le
Paludi di Gallipoli, attraverso un drizzagno realizzato negli anni '20.

L'alveo del Fosso de' Samari si presenta incassato fra pareti calcatiéieattertd interessato
dalla presenza di opere di attraversamento idraulico relative alle seguenti infrastrutture viarie: SS274, linea
ferroviaria GallipelCasarano, SP200. Nel territorio limitrofo al corso d'acqua si riscontra la presenza di
estensiondi canneto, colture orticole, zone agricole incolte e fabbricati sia rurali che ad use turistico
ricettivo. L'attuale assetto idraulico, vegetazionale e territoriale del bacino ha determinato effetti negativi
sulla componente socieconomica durantevento alluvionale del novembre 1993.

Sotto il profilo morfologico, le sezioni si presentano con una larghezza di circa 15 metri, la
pendenza media del corso ddédacqua  del 0, 2 %.

5.3.2 Lascabrezza

Sulla base dell'uso del suolo e delle caratteristicheedef'atato attribuito I'indice di Manning
ad ogni sezione geometrica del modell o con riferi
del |l 6alveo  stato assegnad=00.02bcanalireddipeee03ferle Manni ng
aree potenzialmente allagabili dove si riscontra spesso la presenza di aree incolte ed aree con vegetazione
rada. Nelle immagini a seguire €& possibile avere rapida contezza della resistenza al flusso negli alvei oggetto
di analisi.

5.3.3 Portate

Il valore della portata, calcolata in corrispondenza della sezione n. 2, é stata acquisita dalle Mappe
di pericolosita idraulica redatte in ottemperanza alla Dir. 2007/60/CE ed al D.Lgs. 49/2010. In particolare
il valore di portata per un tempo di ritorno di 20@i, utilizzato ai fini della determinazione delle
carattestiche idrodinamiche e di 1&7s.
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Aree agroforestali

F.so dei Samari
a monte della sez. 1367

Alveo cementificato ed aree
vegetazione rada

F.so dei Samari
a monte della se¥022

C
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Alveo  cementificato  ed ar
agroforestali

F.so dei Samari
A monte della sez. 149
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Figura 5.4- Rappresentazione cartografica delle aree modellate bidimensionalmente (in giallo), delle sezioni di calcolo dedtalpuidgia &canciond)e |
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Bacino Area [kmq] Qmax [mc/s] u Qmax [mc/s] u Qmax [mc/s] u

1 71.58 109.31 1.53 186.68 2.61 224.79 3.14
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5.3.4 Schematismo idraulico

L @sta oggettdi indagine, e stata studiath t r aver so | dapplicazione
monodimensionalé.addove le sezioni non sono sufficienti al contenimento della piena duecentennale
sono necessarie modellistiche di tipo bidimensareaferranno sviluppate in futuro a seguitoiloyi
LIDAR.

| deflussi idrici relativi alla portata duecentennalerrisatiafinati fino alla sez. 1242 a valle della
quale si riscontra l'insufficienza idraulica del canale.

Nella tabella seguente sono riportate le cause che determinano la necessita di una modellistic
idraulica di tipo bidimensionale, la natura degli eepaspriorita dello studio bidimensionale, secondo
gquanto spiegato nel paragrafo introduttivo 5.0.

Codice Allegato
ID Ragione Esposto Priorita | modello | Risultanze 2D
2D
1 Sezioni trasversali Insediamento turistico, edifici 1 Area 2D 1
insufficienti sparsi, infragitture viarie (SL eq
SP)

5.3.5 Analisi delle opere di attraversamento idraulico

Nella tabella seguente € indicato il regime di funzionamento degli attraversamenti relativamente
alle portate transitanti con tempo di ritorno di 30, 200 e 50@lassificandolo in maniera schematica in
sbocco non sommerso, shocco sommerso e sormonto

Per il tratto del Fosso dei Samari analizzato, su 5 attraversamenti presenti nel trattodanalizzato,
necessitano di interventi di adeguamento in quanto non ciseltéicati in riferimento alla portata con
tempo di ritorno di 200 anni

T30 T200 T500

VERIFICATO SOMMERSO B SORMONTO

attraversamenti regime
T30 [ T200 | T500

Fosso dei Samari

LEOO0O00036SS verificato | verificato| verificato
LEOOOOOOO7FV verificato | sommers{ sommers
LEOOO00002SL sormonto| sormonto | sormonto
LEOOOOO001SL sormonto| sormonto| sormonto
LEOOOO0015SP sormonto| sormonto| sormonto
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5.3.6 Criticita urbane/produttive

Le principali criticitd connesse al deflusso idrico nel corso di eventi duecentennali sono legati alla
presenza defabbricati ad uso abitativo a valle dell'attraversamento idraulico LEOOOO0O036SS e
dell'insediamento turisticicettivo in Loc. le Paludi.
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5.4 | BACINI ENDOREICI
5.4.1 ALEZIO

Il comune diAleziorisulta interessato da baciro endoreio aventaunaquota media &7.76m.
Latabella54 riporta le caratteristiche morfologicletshciro analizzat ed i relativi volumi. | volumi
corrispondenti ai tempi di ritorno di 30, 200 e 500 anni sono stati calcolati con il metattmdi Ho
secondo quanto descritto nel capitolo precedente. | risultati in termini di tiranti e relative perimetrazioni
sono riportati nell'allegao3.1e nella tabel&3. Il bacino endoreico di analisi sversa in corrispondenza
di portate con tempi di ritoo di 200 e 500 anni.

Il comune presenta anche il bacino esoreico del Fosso dei Samari cleaNizatonel
paragraf® 2 per il solo tratto doce su cui sono disponibili rilievi lidar.

Tabella 53 - Quotee tiranti in corrispondenza dei tre tedipitorno, per il comune di Alezio

D Z3o Z 200 Z 500 hso h200 hso00
[m] [m] [m] [m] [m] [m]
1 45.13 45.25 45.25 0.71 0.83 0.83
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Tabella 54 8 Analisi dei bacini endoreici nel comune di Alezio

Comune diAlezio

D A B C D ID conca | VRIEMPIMENTO V3o V200 V500 V30 AGG V200 AGG V500 AGG
[km?] [km?] [km?] [km?] VALLE [m3 [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3
1 0 1.44 0 0.056 Bacino estern 4450.25 2738.36 20533.42 40171.27 2738.36 20533.42 40171.27
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Figura 5.5- Bacino edoreico analizzato per il comune di Alezio
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5.4.2 CASTRIGNANO DEI GRECI

Il comune di Castrignano Greci risultariegsato da 13 bacini endordifina di tener conto dei
contribuiti dei bacini a monte sono stati considerati in 3dtbéeini endoreictgb.56 e figurab.6, dei

quali alcuni ricadenti neomuni di Zollino, Martano, Carpignano Salentino, Cannole, Bagnolo del

L a tadpelladd® a me C
riporta le caratteristie morfologiche di tutti i bacini analizzati ed i relativi volumi. | volumi
corrispondenti ai tempi di ritorno di 30, 200 e 500 anni sono stati calcolati con il metodo di Horton
secondo quanto descritto nel capitolo precedente. | risultati in termamtide trelative perimetrazioni

Salento, Cursi, Melpignamo Cor i gl i ano

sono riportati nell'allegada3.2e nella tabel&s.

doOtranto.

Tabella 55 - Quote e tiranti in corrispondenza dei tre tempi di ritorno, per il comune di Castrignano dei Greci

D Z3o Z 200 Z 500 hzo h200 hsoo
[m] [m] [m] [m] [m] [m]
1 / 84.35 84.75 / 0.87 1.27
2 / 84.86 85.1 / 1.27 1.51
3 / 84.67 84.89 / 0.47 0.69
4 77.57 78.40 78.89 0.37 1.2 1.69
5 81.15 82.17 82.6 0.5 1.52 1.95
7 / 84.24 84.45 / 0.65 0.86
9 75.40 77.54 78.37 10.04 12.17 13
Cursi_16_a / 80.21 80.90 / 1.8 2.47
Cursi_16_b / 81.19 81.63 / 1.34 1.78
Cursi_16 ¢ / 84.20 84.63 / 0.93 1.36
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Tabella 56 8 Analisi dei bacini endoreici nel comur@aditrignano dei Greci

Comune di Castrignano dei Greci

D A B C D ID conca | VRIEMPIMENTO V3o V200 V500 V30 AGG V200 AcG V500 AGG
[km?] [km?] [km? [km?] VALLE [m3] [m3] [m3] [m3] [m3 [m3 [m3
1 0.00 0.23 0.00 0.00 3 60599.4 0.00 2758.27 6301.15 0.00 2758.27 6301.15
2 0.00 0.43 0.00 0.00 / 82844.16 0.00 5265.23 12060.69 0.00 5265.23 1206069
3 0.00 0.07 0.00 0.00 / 17172.59 0.00 852.16 1952.05 0.00 852.16 1952.05
4 0.00 2.05 0.00 0.04 5 2077003 2145.46 28137.35 61038.75 2145.46 28137.35 61038.75
5 0.00 0.3 0.00 0.006 9 45002.35 307.91 4106.78 8917.55 307.91 4106.78 8917.55
6 0.00 0.25 0.00 0.006 9 73378.25 325.95 3554.41 7607.40 325.95 3554.41 7607.40
7 0.00 0.48 0.00 0.00 4 175597.83 0.00 5782.28 13266.65 0.00 5782.28 13266.65
8 0.00 0.27 0.00 0.00 9 129654.81 0.00 3283.76 7543.6 0.00 3283.76 7543.60
9 4.41 105 0.00 1.44 / 17087682 | 77252.09 | 256624.32 | 4532615 77252.09 | 25662432 | 4532615
10 0.00 1.62 0.00 0.02 / 186766.63 967.98 22156.79 48288.32 967.98 22156.79 48288.32
11 0.00 2.27 0.00 0.00 / 1188954.63 0.00 27658.11 63330.34 0.00 27658.11 63330.34
Cursil_a 0.00 0.07 0.00 0.00 Cursil_b 26402.13 0.00 836.86 1927 0.00 836.86 1927
Cursil_b 0.00 2.71 0.00 0.00 4 1174115.88 | 4201127 | 95036.62 | 14324354 | 42011.27 95036.62 | 154632.24
Cursil0 0.00 0.50 0.00 0.00 Cursil_b 71935.99 0.00 5994.10 13772.87 0.00 5994.10 13772.87
Me'gg\’/‘:)“ 5 0.00 0.12 0.00 0.02 6 232261.55 972.16 3145.95 5498.41 972.16 3145.95 5498.41
SB:I%’;?C': 0.00 0.31 0.00 0.009 / 43343.6 485.07 4959.11 10197.75 485.07 4959.11 10197.75
Melpignanat 0.00 0.13 0.00 0.00 9 93709.13 0.00 1602.43 3681.56 0.0 1602.4 3681.56
Melpignand 0.00 0.13 0.00 0.00 9 40899.93 0.00 1512.52 3501.12 0.00 1512.52 3501.12
Melpignand 0.00 0.12 0.00 0.00 9 11973.11 0.00 1432.2 3289.4 0.00 1432.2 3289.4
Martanc2 0.67 0.00 0.00 0.00 9 21048.62 0.00 252.54 4407.98 0.00 252.4 4407.98
Martands 0.20 0.00 0.00 0.00 9 20215.63 0.00 75.88 1324.44 0.00 75.88 1324.44
Martano 6 0.51 0.00 0.00 0.00 9 9903.54 0.00 190.94 3332.86 0.00 190.94 3332.86
Martano 14 0.17 0.00 0.00 0.00 9 55780.46 0.00 63.10 1101.47 0.00 63.10 1101.47
Martano28 0.01 0 0 0.01 Martano 29 2001.99 772.18 1498.09 1910.27 772.18 1498.09 1910.27
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Comune di Castrignano dei Greci

D A B Cc D ID conca | VRIEMPIMENTO V3o V200 Vs00 V30 GG V200 AGG V500 AGG
[km? [km?] [km? [km?] VALLE [m9] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3]

Martano 29 0.004 0.00 0.00 0.01 9 785.51 394.74 765.91 976.22 394.74 765.91 976.22
Carpignano 3 0.00 0.14 0.00 0.00 9 29249.32 0.00 1689.33 3858.34 0.00 1689.33 388.34
Cursilé_a 0.00 2.27 0.00 0.00 Cursilé_b 225964 0.00 28322.6 64261.8 0.00 28322.6 64261.8
Cursilé_b 0.00 0.48 0.00 0.00 Cursilé_c 44989.1 0.00 5809.25 13332.1 0.00 5809.25 13332.1
Cursilé_c 0.00 0.28 0.00 0.00 11 28238.33 0.00 3457.12 7900.64 0.00 3457.12 7900.64
Carpignand 0.00 1.38 0.00 0.20 11 52242.03 10729.26 35339 61734.2 10729.26 35339 61734.2
Carpignan@ 0.00 0.43 0.00 0.00 11 32517.67 0.00 5374.4 12201.2 0.00 5374.4 12201.2
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Figura 5.6- Bacini endoreici analizzati per il agoendi Castrignano dei Greci
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5.4.3 CORSANO

Il comune di Corsano risulta interessato da 3 bacini endoreici tutti ricadenti nel comune di
CorsanolLa quota media dei bacini & di 121.76 m. La taBeilaoBta le caratteristiche morfologiche di
tutti i bacni analizzati ed i relativi volumi. | volumi corrispondenti ai tempi di ritorno di 30, 200 e 500 anni
sono stati calcolati con il metodio di Horton secondo quanto descrtitto nel capitolo precedente. | risultati
in termini di tiranti e relative perimetrazgono riportati nell'allegato 5.3.3 e nella tabélla 5.

Tabella 57 - Quote e tiranti in corrispondenza dei tre tempi di ritorno, per il comune di Corsano

D Z30 Z 200 Z 500 hzo hz200 hsoo
[m] [m] [m] [m] [m] [m]
/ 116.12 116.42 / 0.95 1.25
/ 124.87 125.32 / 0.16 0.61
/ 116.08 116.38 / 4.67 4.97
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STUDIO PER LA DEANIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DEL RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,

CQON PARTICOLARE RIFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DHLE COSTE JONICHE E SALENTINE DELLA REGIONE PUGLIA - SALENTO

Tabella 58 8 Analisi dei bacini endoreici nel comune di Corsano

Comune di Corsano

D A B C D ID CONGAVALLE VRIEMPIMENTO V3o V200 Vs00 V30 acG V200 AcG V500 AGG
[km?] tkm?] tkm?] tkm?] [m?] (m?] [m?] [m?] (m9] [m?] [m?]
0.00 0.17 0.00 0.00 / 26897.24 0.00 2628.15 5491.88 0.00 2628.15 5491.88

2 0.34 0.00 0.00 0.00 / 71612.88 0.00 126.16 2202.11 0.00 126.16 2202.11
0.00 0.12 0.00 0.00 / 12096.594 0.00 1887.38 3952.36 0.00 1887.38 3952.8




STUDIO PER LA DEANIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DEL RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,
CQON PARTICOLARE RIFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DHLE COSTE JONICHE E SALENTINE DELLA REGIONE PUGLIA - SALENTO
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Figura 5.7- Bacini endoreici analizzati per il comune di Corsano
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STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DE.RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,

CON PARTICOLARE RFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DHLE GOSTE JONICHE E SALENTINE DELLA REGIONE PUGLIA - SALENTO

5.4.4 CURSI

Il comune di Cursi risulta @ressato da 21 bacini endordidina di considerare i contribuiti dei
bacini a monte sono stati considerati ingdbacini endoreici (tab.10e figura59), alcuni dei quali

ricadent

nei

comuni

di

Castr

gnano

de o

Greci

Melpignano. La quota media dei baciniB®.di5m. Latabellab.10riporta le caratteristie morfologiche

di tutti i bacini analizzati ed i relativi volumi. | volumi corrispondenti ai tempi di ritorno di 30, 200 e 500
anni sono stati calcolati con il metodo di Horton secondo quanto descritto nel capitolo precedente. |

risultati in termini diranti e relative perimetrazioni sono riportati nell'allBdgatie nella tabel&9.

Tabella 59 - Quote e tiranti in corrispondenza dei tre tempi di ritorno, per il comune di Cursi

D Z3o Z 200 Z 500 hao ha00 hsoo
[m] [m] [m] [m] [m] [m]
1b 80.2 81.81 82.46 2.21 3.2 3.85
6 / 86.21 86.45 / 0.9 1.14
7 85.86 86.3 86.57 0.6 1.04 1.31
8 85.41 85.73 86.09 1.61 1.93 2.29
9 85.73 86.61 86.85 1.3 2.18 2.42
10 / 83.93 84.29 / 1.16 1.52
11 82.81 84.62 85.05 0.11 1.92 2.35
12 / 84.69 84.97 / 0.66 0.9
13 85.81 86.48 86.85 0.97 1.64 2.01
14 / 86.18 86.77 / 1.73 2.32
17 / 84.26 84.79 / 0.93 1.46
18 / 84.12 84.47 / 0.7 1.05

(
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Tabella 5100 Analisi dei bacini endoreici nel comune di Cursi

Comune di Cursi

D A B C D ID conca | VRIEMPIMENTO V3o V200 Vso0 V30 GG V200 AGG V500 AGG
[km?] [km?] [km? [km?] VALLE [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3]
1la 0.00 0.07 0.00 0.00 1b 26402.13 0.00 836.86 1927 0.00 836.86 1927
1b 0.00 2.71 0.00 0.00 Bacino estern| 1174115.88 42011.27 95036.62 143243.54 4201127 95036.62 154632.24
(civa) 0.00 2.13 0.00 0.04 1b 2118832 2105.323 9044.043 17150.18 2105.323 9044.043 17150.18
3 0.00 0.72 0.00 0.05 2 2177067 2494.891 12826.14 25075.98 2494.891 12826.14 25075.98
4 0.00 0.27 0.00 0.00 3 48965.27 0.00 3276.92 7473.21 0.00 3276.92 7473.21
(ca51va) 0.00 0.64 0.00 0.08 3 345977.3 16899.01 44587.12 61300.01 16899.01 44587.12 61300.01
6 0.00 0.17 0.00 0.00 5 42734.57 0.00 2113.07 4825.95 0.00 2113.07 4825.95
7 0.00 0.61 0.00 0.05 5 100323.5 2653.245 11995.99 22682.3 2653.245 11995.99 22682.73
8 0.00 0.02 0.00 0.15 1b 42904.28 8100.06 15713.77 27883.44 8100.06 15713.77 27883.44
9 0.00 0.77 0.00 0.03 8 17751 1732.90 12602.66 25592.04 1732.90 12602.66 25592.04
10 0.00 0.50 0.00 0.00 1b 71935.99 0.00 5994.10 137787 0.00 5994.10 13772.87
11 0.00 2.01 0.00 0.0002 1b 46868.73 11.19039 25710.02 58257.42 11.19039 25710.02 58257.42
12 0.00 0.16 0.00 0.00 11 37357.13 0.00 2047.63 4650.79 0.00 2047.63 4650.79
13 0.00 0.61 0.00 0.08 11 28859.56 4375.24 15029.46 26545.1 4375.24 15029.46 26545.17
14 0.00 2.13 0.00 0.00 13 337797.5 0.00 27170.49 61085.5 0.00 27170.49 61085.5
15 0.00 1.31 0.00 0.22 14 116655.2 12586.62 38290.95 64568.01 12586.62 38290.95 64568.01
16_a 0.00 2.27 0.00 0.00 16 b 225964 0.00 28322.6 64261.8 0.00 28322.6 64261.8
16_b 0.00 0.48 0.00 0.00 16_c 44989.1 0.00 5809.25 13332.1 0.00 5809.25 13332.1
16_c 0.00 0.28 0.00 0.00 Bacino estern( 28238.33 0.00 3457.12 7900.64 0.00 3457.12 7900.64
17 0.00 0.01 0.00 0.00 / 1033.4 0.00 92.22 211.59 0.00 92.22 211.59
18 0.00 0.01 0.00 0.00 / 9177.95 0.00 114.15 261.7 0.00 114.15 261.7
(C]é?/a) 0.00 0.02 0.00 0.00 / 26124.42 0.00 289.66 663.39 0.00 289.66 663.39
20_p1 0.00 0 0.00 0.04 1b 10332.93 1937.31 3758.03 4794.67 1937.31 3758.03 4794.67
21 0.00 1.52 0.00 0.00 Bacino estern 173370.1 0.00 19119.36 43202.3 0.00 19119.36 43202.3
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Comune di Cursi

D A B Cc D ID conca | VRIEMPIMENTO V3o V200 Vs00 V30 GG V200 AGG V500 AGG
[km? [km?] [km? [km?] VALLE [m9] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3]
22_pl1 0.00 0.06 0.00 0.00 11 28965.33 0.00 799.48 1798.96 0.00 799.48 1798.96
cast_1 0.00 0.23 0.00 0.00 cast_3 60599.4 0.00 2758.27 6301.15 0.00 2758.27 6301.15
cast_2 0.00 0.43 0.00 0.00 10 82844.16 0.00 5265.23 12060.69 0.00 5265.23 12060.69
cast_3 0.00 0.07 0.00 0.00 10 17172.59 0.00 852.16 1952.05 0.00 852.16 1952.05
Melp_1 0.00 0.11 0.00 0.00 3 7784.27 0.00 1406.12 3199.96 0.00 1406.12 3199.96
l\élfalga)z 0.00 0.05 0.00 0.002 3 17370.95 112.78 820.83 1674.26 112.78 820.83 1674.26
Maglie_1 0.00 0.09 0.00 0.00 4 55769.29 0.00 2127.84 4846.80 0.00 2127.84 4846.80
Maglie_2 0.00 0.17 0.00 0.00 4 39467.29 0.00 1108.04 2526.05 0.00 1108.04 2526.05
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STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DE.RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,
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5.4.5 GALLIPOLI

Il comune di Gallipoli risulta inteeato da n. 70 bacini endoréiab.5.12e figura5.9) La
tabella5.12 riporta le caratteristiche morfologiche di tutti i bacini analizzati ed i refiatnii ¥ volumi
corrispondenti ai tempi di ritorno di 30, 200 e 500 anni sono stati calcolati con il metodo di Horton
secondo quanto descrtitto nel capitolo precedente. | risultati in termini di tiranti e relative perimetrazioni
sono riportati nell'allegel.3.5 nella tabel&l1l

Tabella 511 - Quote e tiranti in corrispondenza dei tre tempi di ritornd,qgeamune di Gallipoli

D Z30 Z 200 Z 500 hso h200 hsoo
[m] [m] [m] [m] [m] [m]

1 1.14 1.30 141 1.05 1.21 1.32
2 / 7.02 7.68 / 1.67 2.33
3 / 12.43 12.43 / 1.17 1.17
31 4.02 4.34 4.52 1.73 2.05 2.23
32 / 13.14 13.14 / 0.88 0.88
34 11.01 11.41 11.41 0.65 1.05 1.05
35 / 27.67 28.15 / 1.63 211
36 / 6.07 6.34 / 0.78 1.05
37 0.93 1.36 1.36 0.40 0.83 0.83
42 14.56 15.01 15.01 1.28 1.73 1.73
43 / 15.66 15.66 / 2.83 2.83
44 / 4.14 4.57 / 0.99 1.41
45 / 17.66 18.08 / 1.14 1.56
46 / 18.27 18.52 / 0.85 1.10
47 / 23.19 23.47 / 0.59 0.88
48 / 5.86 6.05 / 0.48 0.67
49 / 23.52 23.79 / 0.83 1.10
50 / 25.42 25.73 / 0.68 0.99
51 / 41.05 41.31 / 0.38 0.64
52 / 13.49 13.90 / 1.18 1.59
53 / 6.19 6.40 / 0.73 0.94
54 / 24.69 25.09 / 0.77 1.17
55 / 6.28 6.75 / 0.63 1.10
56 / 9.23 9.73 / 0.85 1.35
57 / 4.78 4.99 / 0.43 0.64
58 / 7.22 7.43 / 0.13 0.34
59 / 14.25 14.25 / 2.57 2.57
60 / 6.39 6.51 / 0.04 0.16
61 9.32 9.94 10.58 0.29 0.91 1.55
63 / 8.27 8.58 / 0.17 0.48
66 / 1.36 1.65 / 0.79 1.08
67 1.80 2.18 2.42 1.18 1.56 1.80
68 10.53 11.04 11.04 2.02 2.53 2.53
69 4.55 4.87 5.07 0.39 0.71 0.91
70 3.62 3.90 4.09 0.26 0.55 0.74
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Tabella 512 § Analisi dei bacini endoreici nel comur@allipoli

Comune di Gallipoli

D A B C D ID conca | VRIEMPIMENTO V3o V200 Vs00 V30 AcG V200 AGG Vs00 AGG
[km?] [km?] [km?] [km?] VALLE [m3] [m3] [m3] [m3] [m9] [m9] [m9]

1 0.80 1.37 0.00 0.22 / 18794806 | 2296526 | 52221.48 | 81946.07 | 2296526 | 5222148 | 81946.07

2 0.80 1.23 0.80 1.04 / 86357.12 0.00 15739.57 | 32635.08 0.00 24007.74 | 55263.46

3 0.00 1.08 0.00 0.05 2 5109.55 0.00 13377.72 | 27737.94 0.00 13377.72 | 27737.94

( - o 0.00 0.37 0.00 0.00 3 905766.19 0.00 4356.14 9032.20 0.00 4356.14 9032.20
(Cgva) 0.00 0.01 0.00 0.00 4 16394.98 0.00 155.04 321.46 0.00 155.04 321.46
(Cgva) 0.00 0.01 0.00 0.00 2 5270.99 0.00 71.09 147.40 0.00 71.09 147.40
(c;va) 0.00 0.01 0.00 0.00 9 7290.71 0.00 102.85 213.26 0.00 102.85 213.26
(Cgva) 0.00 0.02 0.00 0.00 10 6820.91 0.00 22159 459.45 0.00 22159 459.45
(sza) 0.00 0.04 0.00 0.00 2 24726.77 0.00 465.86 965.94 0.00 465.86 965.94
(Cla?/a) 0.00 0.03 0.00 0.00 9 52260.52 0.00 348.64 722.89 0.00 348.64 722.89
(cga) 0.00 0.00 0.00 0.00 4 169.61 0.00 30.25 62.72 0.00 30.25 62.72

(Cg%a) 0.00 0.10 0.00 0.00 10 369396.66 0.00 1170.71 2427.40 0.00 1170.71 2427.40

(Cﬁ " 0.00 0.00 0.00 0.00 32 66871.49 0.00 1703.88 3532.90 0.00 1703.88 3532.90
(cla‘\l/a) 0.00 0.00 0.00 0.00 4 517.28 0.00 34.03 70.56 0.00 34.03 70.56
(cla?/a) 0.00 0.00 0.00 0.00 12 8482.21 0.00 238.23 493.95 0.00 238.23 493.95

(C%f,a) 0.00 0.06 0.00 0.00 4 117772.54 0.00 682.92 1415.98 0.00 682.92 1415.98
(Cg/a) 0.00 0.02 0.00 0.00 4 9589.74 0.00 223.10 462.59 0.00 223.10 462.59
(Scavolfmpic o| 000 0.00 0.00 0.01 19 1109.37 458.31 912.29 1162.55 648.15 1646.35 1034.07
(Scavoljmropi o 000 0.00 0.00 0.01 22 350.55 549.40 1093.61 1393.62 549.40 1093.61 1393.62
(Cza?/a) 0.00 0.01 0.00 0.00 24 2082.77 0.00 83.19 172.49 0.00 83.19 172.49
(Scavjnltmpic 5| 000 0.00 0.00 0.00 32 2695.37 0.00 43.86 90.95 0.00 43.86 90.95
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Comune di Gallipoli

D A B C D ID conca | VRIEMPIMENTO V3o V200 Vs00 V30 AcG V200 AGG V500 AGG
[km?] [kmZ] [km?] [kmZ] VALLE [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3]
22
(scavantropicd 0.00 0.00 0.00 0.01 / 425.27 528.09 1053.31 1342.94 717.93 1787.37 2377.01
( ijl a) 0.00 0.01 0.00 0.00 24 1040.53 0.00 61.26 127.02 0.00 61.26 127.02
( ci‘\l/ a) 0.00 0.03 0.00 0.00 26 84608.54 0.00 319.15 661.73 0.00 319.15 661.73
25 0.00 0.0 0.00 0.02 / 542.64 743.55 1484.60 1893.31 743.55 1484.60 1893.31
(scavo antipico
(Ci?/a) 0.00 0.05 0.00 0.00 32 4610.60 0.00 555.86 1152.55 0.00 555.86 1152.55
ar 0.00 0.09 0.00 0.26 Bacino 27033.79 15414.85 | 30591.51 38953.94 15414.85 30591.51 38953.94
(scavo antipico esoreico
28
(scavo antopiad 00 0.01 0.00 0.01 / 4264.63 430.62 841.06 1107.30 430.62 841.06 1107.30
29
(scavo antpico 0.00 0.02 0.00 0.02 26 11538.85 1380.29 2719.21 3468.76 1380.29 2719.21 3468.76
30
(scavo antpico 0.01 0.02 0.00 0.03 31 4336.67 741.01 1586.06 2335.11 741.01 1586.06 2335.11
31 0.00 0.01 0.00 0.04 ei‘:‘)‘lf'er;go 3078.46 719.74 1731.38 2698.73 719.74 1731.38 2698.73
32 0.00 1.40 0.00 0.06 34 7052.50 0.00 17199.17 35661.49 0.00 17199.17 35661.49
8 0.00 0.01 0.00 0.00 34 2029.10 0.00 62.01 128.58 0.00 62.01 128.58
(scavo antropigqg
34 0.00 3.68 000 0.25 eif‘)fg}go 28962.51 9528.55 57270.16 107889.32 9528.55 57416.83 | 136498.31
35 0.00 0.41 0.00 0.03 3 15615.50 0.00 5235.68 10855.88 0.00 5235.68 10855.88
36 0.00 0.04 0.00 0.02 ei%crgg s 19438.80 0.00 647.37 1342.28 0.00 647.37 1342.28
37 0.10 1.27 0.00 0.27 eiifg}go 5443.54 836.66 20465.46 41422.29 836.66 20465.46 41422.29
38 0.00 0.01 0.00 0.00 Bacino 8536.95 0.00 105.12 217.96 0.00 105.12 217.96
(cava) esoreico
39 0.00 0.00 0.00 0.00 Bacino 865.51 0.00 40.84 84.68 0.00 40.84 84.68
(scavo antipico esoreico
40 Bacino
(cava) 0.00 0.12 0.00 0.00 cearolon 160417 0.00 1380.96 2863.33 0.00 1380.96 2863.33
41 Bacino
(cava) 0.00 0.15 0.00 0.00 cearolon 97538.78 0.00 1820 377.4.39 0.00 1820 377.4.39
42 0.00 1.78 0.00 0.04 ei‘;"g?; 42021.32 0.00 21441.29 44457.27 18185.8 75242.19 126764.19
43 0.42 1.78 0.00 0.06 ei%?er:g s 56822.20 0.00 26634.68 55246.28 0.00 7881159 | 165641.02
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Comune di Gallipoli

D A B C D ID conca | VRIEMPIMENTO V3o V200 V500 V30 AGG V200 AcG V500 AGG
[km? [km?] [km? [km?] VALLE [m3 [m3] [m3] [m3] [m3 [m3 [m3
44 0.22 0.25 0.00 0.00 eiicrgg s 1496333.67 0.00 5461.97 11345.17 0.00 5461.97 11345.17
45 0.09 0.16 0.00 0.00 eiicrgg s 48772.25 0.00 2982.74 6184.55 0.00 2982.74 6184.55
46 0.00 0.01 0.00 0.00 eBs%Crggo 1145.40 0.00 70.33 145.83 0.00 70.33 145.83
47 0.00 0.06 0.00 0.00 43 9777.67 0.00 739.64 1533.59 0.00 739.64 1533.59
48 0.00 0.06 0.00 0.00 44 16503.20 0.00 688.97 1428.53 0.00 688.97 1428.53
49 0.00 0.01 0.00 0.00 47 9375.12 0.00 140.67 291.66 0.00 140.67 291.66
50 0.00 0.00 0.00 0.00 49 11902.43 0.00 1157.10 2399.18 0.00 1157.10 2399.18
51 0.03 0.06 0.00 0.00 / 7209.19 0.00 94.89 323.34 0.00 94.89 323.34
52 0.074 0.06 0.00 0.00 44 10948.71 0.00 1419.73 3009.87 0.00 1419.73 3009.87
53 0.00 0.05 0.00 0.00 48 48302.04 0.00 603.51 1251.34 0.00 603.51 1251.34
54 0.12 0.14 0.00 0.00 45 27502.62 0.00 3062.15 6349.19 0.00 308.15 6349.19
55 0.06 0.45 0.00 0.00 ei‘:‘)‘lfier;go 343485.25 0.00 3900.73 9170.73 0.00 6022.01 24031.2
56 0.47 0.20 0.00 0.00 53 32756.16 0.00 5238.53 12230.51 0.00 5238.53 12230.51
57 0.13 0.04 0.00 0.00 eiifier;go 160870.80 0.00 1358.98 3188.97 0.00 1358.98 3188.97
58 0.06 0.10 0.00 0.00 55 99695.02 0.00 61.47 1073.03 0.00 61.47 1073.03
59 131 0.14 0.00 0.02 55 4837.08 0.00 6958.35 19697.52 0.00 6958.35 19697.52
60 0.071 0.00 0.00 0.00 eBs%?ggo 103436.45 0.00 82.49 550.95 0.00 82.49 550.95
61 0.49 0.06 0.00 0.02 58 22206.32 67.90 1525.19 5754.33 67.90 1525.19 5754.33
62 0.00 0.00 0.00 0.00 59 1591.12 0.00 41.60 86.24 0.00 41.60 86.24
63 0.04 0.00 0.00 0.00 eizfg}go 26372.42 0.00 16.82 293.67 0.00 16.82 293.67
64 0.00 0.00 0.0 0.00 61 2102.41 0.00 15.02 58.60 0.00 15.02 58.60
65 0.00 0.00 0.00 0.00 59 1043.90 0.00 29.49 61.16 0.00 29.49 61.16
66 0.02 0.03 0.00 0.01 eif‘)fg}go 19100.03 0.00 711.13 1483.88 0.00 711.13 1483.88
67 0.04 0.04 0.00 0.01 eif‘)fg}go 1955151 1085.81 2288.39 3294.53 1085.81 2288.39 3294.53
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STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DEL RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,
CON PARTICOLARE RIFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DHLE COSTE JONICHE E SALENTINE DELLA REGIONE PUGLIA - SALENTO

Comune di Gallipoli

D A B C D ID conca | VRIEMPIMENTO V3o V200 V500 V30 AGG V200 AcG V500 AGG
[km? [km?] [km? [km?] VALLE [m3 [m3] [m3] [m3] [m3 [m3 [m3

68 0.70 0.01 0.00 0.01 eBS":‘)Crg‘IS s 28002.03 10278.15 |  20375.69 25963.82 15981.50 39203.05 54256.23

69 0.00 0.04 0.00 0.00 eBS":‘)Crg‘Ig s 17838.34 241.50 793.76 1350.18 241.50 793.76 1350.18

70 0.00 0.02 0.00 0.00 eBS":‘)Crg‘Ig s 9571.86 37.34 374.64 729.59 37.34 374.64 729.59




STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DEL RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,

CON PARTICOLARE RFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DHLE COSTE JONICHE E SALENTINE DELLA REGIONEPUGLIA - SALENTO
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Figura 5.9- Bacini endoreici analizzati per fhooe di Gallipoli
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STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DE.RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,
CON PARTICOLARE RFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DHLE GOSTE JONICHE E SALENTINE DELLA REGIONE PUGLIA - SALENTO

546 LECCE

Il comune di Lecce risulta interessato da a8aibtendoreicil éine di considerare i conmiti
dei bacini a monte sono stati considerati in totale 312 bacini endoreicé(¢gabgird 5.10), dei quali
alcuni ricadenti nei comuni confinanti di Arnesano, Campi Salentina, Carmiano, Cavallino, Lequile,
Lizzanello, Monteroni di Lecce, Nov&an Cesario di Lecce, San Pietro in Lama, Squinzano, Surbo,
Torchiarolo, Trepuzzi e Vernole. La quota media dei bacini & di 28 m. s.I.m. | volumi corrispondenti ai
tempi di ritorno di 30, 200 e 500 anni sono stati calcolati con il metodo di Horton geeobalo
descrtitto nel capitolo precedente. | risultati in termini di tiranti e relative perimetrazioni sono riportati
negli allegali.3.6(da lettera a a p)nella tabella 3.1

Tabella 5.8 - Quote e tiranti in corrispondenza dei tre tempi di ritperd| comune di Lecce

D Z30 Z 200 Z 500 hso ha00 hsoo
[m] [m] [m] [m] [m] [m]
2 / 7.65 7.93 / 0.74 1.01
3 / 2.01 2.39 / 1.78 2.16
5 / 3.81 4.28 / 1.85 2.32
6 / 5.24 5.63 / 1.54 1.93
7 / 19.09 19.09 / 2.10 2.10
10 / 13.12 13.34 / 0.66 0.88
11 / 9.76 10.11 / 2.08 2.42
12 / 9.13 9.13 / 2.05 2.05
13 / 5.80 6.08 / 0.90 1.19
15 / 6.54 6.79 / 1.11 1.37
18 2.36 3.13 3.37 0.57 1.34 1.57
19 0.84 1.51 1.79 0.70 1.37 1.64
20 / 8.26 8.66 / 1.28 1.68
21 / 8.03 8.72 / 2.22 2.90
23 / 26.84 27.19 / 1.67 2.02
24 / 16.18 16.55 / 1.79 2.16
25 / 7.28 7.91 / 2.20 2.83
26 / 5.59 6.61 / 1.97 2.99
29 43.99 44.35 44.58 1.39 1.75 1.98
31 / 52.87 53.28 / 1.01 1.41
32 / 47.01 49.15 / 3.56 5.70
33 / 50.50 50.86 / 0.18 0.54
34 / 49.74 50.08 / 0.99 1.33
35 / 4759 48.05 / 0.49 0.95
38 (scavo) / 46.66 47.20 / 2.42 2.96
40 / 45.50 45.80 / 1.00 1.30
41 / 43.95 44,19 / 1.05 1.29
42 42.33 43.05 43.37 1.92 2.64 2.96
43 41.15 41.93 42.31 1.70 2.48 2.86
44 46.22 46.67 46.84 3.32 3.77 3.94
45 45.20 45.70 45.88 1.16 1.66 1.84
46 43.35 43.35 43.35 2.60 2.60 2.60
49 44.54 44.92 45.07 1.57 1.96 211
50 (scavo) 39.41 39.69 39.84 1.18 1.46 1.61




STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DEL RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,
CON PARTICOLARE RIFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DHLE COSTE JONICHE E SALENTINE DELLA REGIONE PUGLIA - SALENTO

D Z3o Z 200 Z 500 hao ha00 hsoo
[m] [m] [m] [m] [m] [m]
51 42.80 43.40 43.68 1.32 1.92 2.20
52 42.06 42.19 42.19 1.94 2.07 2.07
53 38.64 39.02 39.16 2.84 3.21 3.36
54 45,19 45.19 45,19 2.19 2.19 2.19
55 43.56 43.90 44.04 1.17 1.51 1.65
57 42.93 43.38 43.57 2.97 3.42 3.61
58 46.50 47.31 47.48 3.12 3.93 4.10
62 44.25 44.63 44.80 1.93 2.31 2.48
64 46.87 47.05 47.13 0.18 0.36 0.44
65 42.25 42.65 42.83 0.54 0.94 1.12
67 39.38 4037 40.57 2.07 3.06 3.27
68 44.01 44.01 44.01 2.03 2.03 2.03
69 42.39 42.98 43.15 1.29 1.88 2.05
72 42.11 42.42 42.53 1.03 1.34 1.45
73 42.69 43.15 43.22 2.13 2.59 2.66
74 40.62 41.03 41.19 0.48 0.89 1.04
76 39.56 40.60 40.60 1.80 2.84 2.84
78 38.87 39.62 39.89 0.59 1.35 1.61
79 34.23 36.76 37.58 4.10 6.64 7.46
80 40.21 40.68 40.83 1.21 1.68 1.83
81 38.78 39.37 39.50 3.37 3.95 4.08
83 37.34 37.78 37.94 0.87 1.32 1.47
84 36.40 36.78 36.96 0.62 1.00 1.18
85 33.03 33.42 33.81 0.57 0.96 1.35
88 / 33.50 34.07 / 0.29 0.86
89 / 32.60 32.91 / 0.11 0.42
90 / 33.00 33.55 / 0.25 0.80
91 / 31.72 31.94 / 0.21 0.43
92 / 31.40 31.85 / 0.22 0.67
93 / 35.30 35.48 / 0.11 0.29
94 / 31.62 31.89 / 0.20 0.47
95 30.87 31.08 31.51 0.67 0.88 1.31
96 28.60 28.67 29.04 0.18 0.25 0.62
97 27.22 27.35 27.35 1.75 1.89 1.89
98 / 20.55 20.91 / 0.29 0.65
99 / 21.27 21.84 / 0.90 1.47
100 35.71 36.58 36.89 1.10 1.97 2.28
101 35.48 36.32 36.59 1.03 1.87 2.14
102 34.33 34.80 34.97 1.77 2.24 2.41
103 34.12 34.67 34.67 3.81 4.35 4.35
104 34.00 34.30 34.43 1.27 1.57 1.70
105 37.87 38.10 38.21 0.69 0.92 1.03
108 33.36 33.79 34.32 0.08 0.51 1.04
109 / 29.73 30.47 / 0.41 1.15
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D Z30 Z 200 Z 500 hao ha00 hsoo
[m] [m] [m] [m] [m] [m]
111 / 21.84 22.39 / 0.35 0.90
112 / 24.55 24.95 / 0.29 0.69
113 / 12.14 12.66 / 1.80 2.31
114 / 10.22 10.60 / 1.68 2.06
118 13.67 14.72 15.60 0.36 1.41 2.28
121 / 31.42 32.30 / 0.45 1.34
122 29.92 30.40 30.61 1.08 1.57 1.77
127 28.79 29.28 29.47 0.74 1.23 1.42
128 / 14.20 14.29 / 0.15 0.24
129 / 9.85 10.41 / 1.64 2.19
130 / 9.17 9.49 / 1.8 1.82
131 / 6.29 6.70 / 0.99 1.40
132 4.63 5.72 6.18 0.36 1.45 1.91
133 3.72 4.54 4.95 1.06 1.88 2.29
134 5.11 5.50 5.72 1.05 1.45 1.66
135 4.20 4.73 5.33 0.70 1.22 1.83
137 0.31 0.52 0.67 0.31 0.52 0.67
138 / 11.74 11.74 / 0.81 0.81
139 / 21.15 21.54 / 0.19 0.58
140 / 12.84 13.18 / 0.97 1.31
141 / 9.94 10.29 / 1.49 1.84
142 / 8.35 8.75 / 1.79 2.19
143 / 9.11 9.65 / 1.16 1.70
144 / 6.55 6.88 / 1.00 1.33
145 / 3.23 3.71 / 1.68 2.16
146 / 4.00 4.27 / 1.30 1.57
147 / 3.40 3.74 / 1.17 1.51
148 30.93 32.22 32.69 1.75 3.04 3.52
149 30.71 31.16 31.32 1.27 1.71 1.87
150 28.19 28.80 29.14 2.30 2.90 3.25
152 / 20.24 21.06 / 0.43 1.25
154 13.81 14.36 15.05 0.89 1.44 2.13
156 / 1.67 1.97 / 1.00 1.30
157 7.67 7.84 8.42 0.62 0.79 1.37
158 18.17 1847 18.60 1.48 1.79 1.92
159 9.78 9.99 10.16 0.82 1.03 1.20
160 / 4.01 4.50 / 1.37 1.86
161 / 14.76 15.02 / 0.15 0.41
162 / 11.52 12.51 / 0.67 1.66
163 0.73 1.43 1.74 0.44 1.13 1.45
164 / 0.37 0.93 / 0.22 0.78
165 / 20.20 20.66 / 0.36 0.82
166 18.38 18.19 18.28 0.71 0.88 0.97
167 / 12.92 14.04 / 0.56 1.68




STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DEL RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,
CON PARTICOLARE RIFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DHLE COSTE JONICHE E SALENTINE DELLA REGIONE PUGLIA - SALENTO

D Z3o Z 200 Z 500 hao ha00 hsoo
[m] [m] [m] [m] [m] [m]
169 / 16.37 17.02 / 0.45 1.10
170 / 9.81 10.92 / 0.62 1.73
171 / 19.31 19.57 / 0.25 0.51
172 / 18.93 19.29 / 0.73 1.09
173 / 17.81 18.04 / 0.53 0.76
174 / 14.59 15.05 / 0.68 1.14
175 / 15.2 15.85 / 0.16 0.49
176 / 18.28 18.56 / 0.78 1.06
177 / 13.12 13.58 / 0.80 1.25
178 29.32 30.05 30.35 1.08 1.81 211
179 28.34 28.92 29.15 1.11 1.68 1.92
180 27.81 28.09 28.22 0.37 0.65 0.78
181 29.74 30.13 30.26 1.53 1.92 2.06
182 27.05 27.49 27.67 0.86 1.30 1.48
183 11.80 13.94 15.93 3.18 5.32 7.32
184 / 18.07 18.91 / 0.63 1.47
185 / 17.67 18.23 / 0.31 0.87
186 23.34 25.95 27.05 2.61 5.22 6.32
187 22.69 22.95 23.18 0.42 0.68 0.91
188 / 32.11 32.78 / 0.37 1.04
189 32.75 32.97 33.42 0.30 0.52 0.97
190 / 9.61 9.93 / 0.75 1.07
191 / 16.97 17.51 / 1.19 1.74
192 / 9.52 10.04 / 3.04 3.56
193 / 9.22 9.89 / 0.98 1.65
194 4.29 5.13 5.36 0.78 1.62 1.85
199 / 3.89 3.89 / 2.02 2.02
201 / 11.29 11.50 / 0.53 0.74
202 / 7.42 8.12 / 0.45 1.15
203 / 0.80 1.20 / 0.73 1.13
207 1.59 2.00 2.14 1.27 1.68 1.81
208 0.56 0.68 0.91 0.44 0.57 0.80
212 (cava) / / / cava / /
213 / 29.75 30.31 / 0.35 0.91
214 / 18.82 19.22 / 0.26 0.66
216 40.77 41.53 41.72 1.61 2.37 2.56
217 36.51 38.16 38.76 2.41 4.06 4.66
218 39.45 40.11 40.33 1.37 2.03 2.25
219 36.89 37.46 37.68 1.02 1.59 1.81
220 36.41 36.88 37.07 1.42 1.89 2.08
221 29.92 30.68 30.68 1.41 2.17 2.17
222 31.47 32.13 32.32 1.09 1.75 1.94
226 / 49.02 49.28 / 0.14 0.40
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D Z30 Z 200 Z 500 hao ha00 hsoo

[m] [m] [m] [m] [m] [m]

227 (suolo

rimaneggiato) / 47.48 47.80 / 0.13 0.45
228 36.76 36.76 36.76 2.05 2.05 2.05
229 / 35.55 35.82 / 0.18 0.45
230 38.21 38.64 38.64 2.67 3.10 3.10
231 39.10 39.76 40.02 1.05 1.71 1.97
232 35.85 36.28 36.51 0.39 0.82 1.05
234 / 15.84 15.84 / 0.86 0.86
235 27.51 28.13 28.35 142 2.03 2.26
107_a 33.12 33.44 34.17 1.34 1.65 2.39
107 b 33.50 33.84 34.17 1.58 1.93 2.25
110_a 21.50 21.64 22.02 0.51 0.64 1.02
110 b / 20.16 21.61 / 1.08 2.53
151 _a 21.02 21.46 22.26 0.62 1.06 1.86
151 b 20.27 20.77 21.89 1.15 1.65 2.77
153_a / 15.89 17.42 / 0.45 1.98
153 _b 15.34 15.53 16.16 0.73 0.92 1.55
153 ¢ / 17.06 17.49 / 0.20 0.63
153_d / 17.01 17.37 / 0.27 0.63
155 a / 0.88 1.11 / 0.52 0.75
155 b / 1.93 2.36 / 1.56 1.98
238_27 19.92 20.55 20.85 0.88 1.51 1.81
238 4 / 28.14 28.34 / 1.03 1.23
27_b / 31.00 31.33 / 0.96 1.29
48 a 40.44 41.02 41.35 4.99 5.58 5.90
48 _d 38.75 39.45 39.79 0.82 1.52 1.86
48_g 40.90 41.19 41.33 7.68 7.97 8.11
48 i 39.61 40.00 40.18 1.61 2.00 2.17
48_Imn 39.37 40.33 40.71 5.19 6.16 6.53
48 s 42.12 42.12 42.12 3.52 3.52 3.52
70_a 40.57 40.88 41.29 1.36 1.67 2.07
70 b 42.17 42.90 42.93 1.56 2.29 2.32
86_a 31.98 32.79 33.09 1.65 2.47 2.77
86 b 31.63 31.93 32.20 0.53 0.83 1.10
86_cC 30.80 31.19 31.35 3.50 3.89 4.05
lizza_68 33.51 33.61 33.96 0.40 0.50 085




STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DEL RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,
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Tabella 5.8 6 Analisi dei bacini endoreici nel comune di Lecce

Comune di Lecce

D A B c D ID conca | VRIEMPIMENTO V3o V200 Vs00 V30 acG V200 AGG Vs00 AGG
[km?] [km?] [km?] [km?] VALLE [m3] [m9] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3]
2 0.00 0.10 0.00 0.00 3 136%.11 0.00 1188.86 2465.04 0.00 1188.86 2465.04
3 0.00 0.84 0.00 0.00 / 228213.86 0.00 9929.12 20587.45 0.00 9929.12 20587.45
4 0.00 0.00 0.00 0.00 19 995.77 0.00 28.74 59.59 0.00 28.74 59.59
5 0.00 0.02 0.00 0.00 19 7515.25 0.00 267.72 555.10 0.00 267.2 555.10
6 0.00 0.31 0.00 0.00 18 12361.73 0.00 3618.77 7503.31 0.00 3618.77 7503.31
7 0.00 0.19 0.00 0.00 11 2057.08 0.00 2212.10 4586.66 0.00 2212.10 4586.66
8 (cava) 0.05 0.46 0.00 0.00 11 3441551 0.00 5462.99 11619.75 0.00 5462.99 11619.75
9 (cava 0.08 0.00 0.00 0.00 11 11686.17 0.00 31.47 549.27 0.00 31.47 549.27
10 0.00 0.03 0.00 0.00 12 7622.70 0.00 344.10 713.48 0.00 344.10 713.48
11 1.16 3.90 0.00 0.00 15 124699.14 0.00 46563.26 103206.48 0.00 46718.28 105736.06
12 0.00 0.53 0.00 0.00 / 3046.55 0.00 6245.31 12949.28 0.00 6245.31 12949.28
13 0.00 0.11 0.00 0.00 / 15657.86 0.00 1275.08 2643.80 0.00 1275.08 2643.80
14 0.00 0.33 0.00 0.00 / 38425.53 0.00 3945.48 8180.72 0.00 3945.48 8180.72
15 0.00 0.53 0.00 0.00 16 60795.39 0.00 6264.21 1288.49 0.00 6264.21 12988.49
16 0.00 0.22 0.00 0.00 18 164210.03 0.00 2584.19 5358.16 0.00 2584.19 5358.16
17 0.00 0.01 0.00 0.00 16 667.90 0.00 95.29 197.58 0.00 95.29 197.58
18 0.00 0.51 0.00 0.01 19 50695.71 513.37 6832.40 13515.60 513.37 6832.40 1355.60
19 (palude) 0.00 2.88 0.00 0.12 / 148576.66 5053.28 41939.01 80540.63 5053.28 41939.01 80540.63
20 0.03 0.31 0.00 0.00 21 28598.49 0.00 3639.54 7741.89 0.00 3639.54 7741.89
21 0.08 0.61 0.00 0.00 26 174138.52 0.00 7276.98 15548.61 0.00 7276.98 1558.61
22 (cava) 0.20 0.59 0.00 0.00 23 1313380.38 0.00 7075.60 15836.99 0.00 7075.60 15836.99
23 0.13 1.86 0.00 0.00 24 68358.69 0.00 22015.54 46399.25 0.00 22015.54 46399.25
24 0.00 2.59 0.00 0.00 25 45686.43 0.00 30659.33 63570.35 0.00 30659.33 63570.8
25 0.00 0.37 0.00 0.00 26 9332.96 0.00 4364.45 9049.45 0.00 4364.45 26933.37
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Comune di Lecce

D A B C D ID conca | VRIEMPIMENTO V3o V200 Vso0 V30 aca V200 AGG Vs00 AGG
[km?] [km?] [km?] [km?] VALLE [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3]

26 0.11 5.63 0.00 0.00 19 457357.56 0.00 66579.77 138660.10 0.00 88043.01 389240.25
27 a 0.00 3.22 0.00 0.35 Non sversa 975191.75 15694.55 60056.92 106617.38 15694.55 79957.0 146459.80
27b 0.00 0.03 0.00 0.00 27 a 7067.09 0.00 397.04 823.25 0.00 397.04 823.25
27 c 0.00 0.35 0.00 0.00 27 a 91185.41 0.00 4078.58 8456.71 0.00 182016.67 361945.78
27d 0.00 3.55 0.00 0.00 27c 21480.64 0.00 41935.37 86950.57 15247.27 199418.72 374969.71

28 0.00 3.63 0.00 0.01 27 255538.45 459.36 43510.84 89706.28 459.36 113766.14 232834.55

29 0.00 0.56 0.00 0.33 esterno 53609.13 15578.12 32865.56 47906.21 15578.12 32865.56 47906.21

30 (cava) 0.23 1.05 0.00 0.00 224 2419200.25 0.00 12491.68 27215.57 0.00 12491.68 27215.57

31 0.00 0.39 0.00 0.00 32 82753.84 0.00 4604.95 9548.10 0.00 4604.95 9548.10

32 0.30 0.44 0.00 0.00 esterno 19377.27 0.00 5315.05 12737.07 0.00 5315.05 12737.07

33 0.03 0.00 0.00 0.00 32 10954.15 0.00 10.23 178.63 0.00 1023 178.63

34 0.10 0.30 0.00 0.00 37 27354.76 0.00 3553.23 7923.49 0.00 3553.23 7923.49

35 0.73 0.64 0.00 0.00 / 234429.28 0.00 7825.13 20432.90 0.00 7825.13 20432.90

36 (cava) 0.30 0.00 0.00 0.00 / 1134394.38 0.00 113.72 1984.99 0.00 113.72 1984.99
37(cava) 0.80 0.72 0.07 0.00 esterno 3719128.50 1028.47 11763.80 27008.41 1028.47 11763.80 27008.41
38 (scavo) 0.00 0.02 0.00 0.00 48 a 2851.07 0.00 286.63 594.31 0.00 286.63 594.31
39 (cava) 0.00 0.02 0.00 0.00 48 a 22740.14 0.00 220.08 456.31 0.00 220.08 456.31

40 0.00 0.00 0.00 0.00 48d 2293.59 0.00 50.67 105.06 0.00 50.67 105.06

41 0.00 0.00 0.00 0.00 48 d 6565.00 0.00 57.48 119.17 0.00 57.48 119.17

42 0.00 0.00 0.00 0.02 48 g 5402.29 973.73 1901.41 2436.58 973.73 1901.41 2436.58

43 0.00 0.00 0.00 0.02 52 8451.01 821.06 1602.84 2054.27 821.06 1602.84 2054.27

44 0.00 0.00 0.00 0.06 57 12034.74 3073.21 5988.01 7682.11 3073.21 5988.01 7682.11

45 0.00 0.00 0.00 0.01 44 3208.72 262.13 510.67 655.20 262.13 510.67 655.20

46 0.00 0.00 0.00 0.63 48 n 484445 29851.80 58235.46 74687.84 29851.80 58235.46 74687.84

47 (cava) 0.02 0.00 0.01 0.00 esterno 10511.27 121.55 420.83 647.23 121.55 420.83 647.23
48 a 0.32 1.28 0.96 0.16 48 ¢ 114828.49 20829.12 71119.95 111942.80 20829.12 71119.95 111942.80

g’ MODELLAZIONE IDRAULICA -V




STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DEL RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,
CON PARTICOLARE RIFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DHLE COSTE JONICHE E SALENTINE DELLA REGIONE PUGLIA - SALENTO

Comune di Lecce

D A B C D ID conca | VRriEMPIMENTO V3o Vaoo Vsoo V30 AcG V200 Ace Vs00 Ace
[km?] [km?] [km3] [km?] VALLE [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3]
48d 0.00 0.01 0.06 0.00 48a 22105.89 761.66 | 2772.76 4085.34 761.66 2772.76 4085.34
48e 0.00 0.00 0.01 0.00 48d 6016.19 185.28 646.52 917.22 185.28 646.52 917.22
48 f (cava) 0.00 0.00 0.02 0.01 48h 32181.89 64156 | 1632.23 2198.42 641.56 1632.23 2198.42
48g 0.00 0.39 0.08 0.79 481 341995.25 | 38034.64| 76296.89 | 100621.88 | 63458.17 | 134935.43 | 178710.66
48 h (cava) 0.00 0.00 0.11 0.10 48 173034.11 | 5832.05| 13567.66 | 18132.33 5832.05 13567.66 | 18132.33
48 0.08 0.00 0.82 0.70 228 888547.94 | 42714.00| 9940540 | 13292488 4271400 | 9940540 | 132924.88
48 Imn 0.0@ 0.00 0.00 2.07 48i 1249664.81 | 96092908  189357.14  242600.5( 121935.14 | 242745.81 | 312440.23
48's 0.00 0.05 0.26 0.54 48 2925.09 28348.63| 61563.63 | 81013.87 | 2834863 | 6156363 | 81013.87
49 0.00 0.00 0.00 0.11 50 12504.88 497029 |  9699.66 12433.63 4970.29 9699.66 12433.63
50 0.00 0.00 0.00 0.03 52 49437.91 1549.05 |  3027.57 3877.90 1549.05 3027.57 3877.90
51 0.00 0.00 0.00 0.01 52 8071.99 313.16 610.40 782.94 313.16 610.40 782.94
52 0.00 0.00 0.00 3.23 106 186002.25 | 151977.88 296801.76 | 380333.30 | 151977.88 | 296801.76 | 380333.30
53 0.07 0.00 0.13 0.05 230 19561.04 421229 | 10970.80 | 1484414 |  4212.29 10970.80 | 14844.14
54 0.00 0.00 0.03 0.12 57 2946.48 5876.40 | 12137.56 | 15660.82 5876.40 12137.56 | 15660.82
55 0.00 0.00 0.00 0.00 57 712.19 120.54 235.39 301.63 120.54 235.39 301.63
56 (cava) 0.00 0.00 0.00 0.00 57 1172.74 212.60 414.49 531.58 212.60 414.49 531.58
57 0.00 0.00 053 115 / 515491.59 | 59628.43| 129094.76 | 168888.87 | 62558.35 | 138285.84 | 181603.21
58 0.00 0.00 0.00 015 57 23726.51 723441 | 1409441 | 18082.97 7234.41 14094.41 | 18082.97
59 0.00 0.00 0.00 0.00 57 365.41 60.47 118.01 151.28 60.47 118.01 151.28
60 (cava) 0.00 0.00 0.00 0.10 66 196215.70 | 494112 |  9646.05 12362.70 4941.12 9646.05 12362.70
61 (cava) 0.00 0.00 0.00 0.02 60 15074.00 85358 |  1664.10 2134.27 853.58 1664.10 2134.27
62 0.00 0.00 0.00 0.17 66 51327.57 8211.09 | 1601544 | 20535.42 8211.09 16015.44 | 20535.42
63 0.00 0.00 0.00 0.01 66 708.18 276.55 583.45 757.45 276.55 583.45 757.45
64 0.00 0.00 0.01 0.00 esterno 13074.68 160.72 551.20 779.95 160.72 551.20 779.95
65 0.00 0.00 0.01 0.00 / 10443.56 98.29 337.06 476.93 98.29 337.06 476.93
66 (cava) 0.00 0.00 0.58 111 67 973826.19 | 58133.51| 126684.37 | 166281.31 | 58133.51 | 126684.37 | 166330.58

8‘ MODELLAZIONE IDRAULICA -V



STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DEL RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,
CON PARTICOLARE RIFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DHLE COSTE JONICHE E SALENTINE DELLA REGIONE PUGLIA - SALENTO

Comune di Lecce

D A B C D ID conca | VRIEMPIMENTO V3o V200 Vs00 V30 acG V200 AGG V500 AGG
[km?] [km?] [km?] [km?] VALLE [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3]
67 0.00 0.00 0.02 0.08 68 95905.63 3904.94 8044.51 10370.67 3904.94 8044.51 10370.67
68 0.00 0.00 0.06 0.88 70_b 38607.53 42211.40 83783.70 107192.27 42211.40 83783.70 107192.27
69 0.00 0.00 0.04 0.00 70_b 13801.10 497.70 1728.42 2450.36 497.70 1728.42 2450.36
70_a 0.00 0.00 0.42 0.28 78 469100.31 18598.22 44692.97 59638.34 18598.22 44692.97 97846.53
70_b 0.00 0.00 0.22 0.61 70_a 115168.62 30571.13 65133.37 84792.06 34175.00 110309.54 153376.81
71 (cava) 0.00 0.00 0.44 0.00 74 867503.31 6014.93 21096.62 29952.88 6014.93 21096.62 30347.34
72 0.00 0.00 0.08 0.00 73 31607.72 1067.47 3717.03 5271.69 1067.47 3717.03 5271.69
73 0.00 0.00 0.18 0.00 71 11758.72 2459.92 8568.67 12153.18 2459.92 8568.67 12153.18
74 0.00 0.00 0.37 0.00 79 147373.23 5105.01 17841.52 25317.78 510501 17841.52 25317.78
75 (cava) 0.00 0.00 0.03 0.00 79 27371.06 471.86 1659.80 2357.60 471.86 1659.80 2357.60
76 0.01 0.00 1.24 0.08 79 57857.01 20575.85 66445.19 93232.35 20575.85 66445.19 93232.35
77 (cava) 0.00 0.00 0.05 0.00 86 a 8760.05 689.39 233546 3299.87 689.39 2335.46 3299.87
78 0.14 0.00 0.36 0.02 79 128352.08 5869.25 19116.32 26858.29 5869.25 19116.32 26858.29
79 0.11 0.00 1.92 0.15 86 a 305442.31 32941.97 105050.87 147135.84 32941.97 113639.06 197765.34
80 0.00 0.00 0.00 0.00 78 977.37 176.71 345.96 442.74 176.71 345.96 442.74
81 0.01 0.00 0.00 0.07 230 8038.52 3276.29 6419.18 8212.43 3276.29 6419.18 8212.43
82 (cava) 0.00 0.00 0.07 0.00 79 35170.53 885.34 3121.74 4435.74 885.34 3121.74 4435.74
83 0.00 0.00 0.09 0.00 84 21482.00 1347.72 4505.68 6355.12 1347.72 4505.68 6355.12
84 0.09 0.00 0.05 0.00 86 c 23163.13 685.51 2414.34 3449.04 685.51 2414.34 3449.04
85 0.65 0.00 0.09 0.00 86 cC 206776.97 1167.30 4157.84 9206.91 1167.30 4157.84 9206.91
86 a 0.65 0.00 1.06 0.12 86 b 159217.75 19465.17 60429.57 84303.07 19455.17 60429.57 84303.07
86 b 0.93 0.00 0.09 0.00 86 c 131642.17 1124.56 4016.21 10883.80 1124.56 4016.21 10883.80
86 ¢C 0.29 0.00 0.39 0.11 107 a 406286.81 10048.91 27883.71 38177.77 10048.91 27883.71 38177.77
87 (cava) 0.09 000 0.00 0.00 88 24139.61 0.00 33.27 580.65 0.00 33.27 580.65
88 0.05 0.00 0.00 0.00 89 6559.88 0.00 20.23 353.07 0.00 20.23 353.07
89 0.03 0.00 0.00 0.00 91 10300.05 0.00 11.65 203.31 0.00 11.65 203.31

g’ MODELLAZIONE IDRAULICA -V




STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DEL RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,

CON PARTICOLARE RIFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DHLE COSTE JONICHE E SALENTINE DELLA REGIONE PUGLIA - SALENTO

Comune di Lecce

D A B C D ID conca | VRIEMPIMENTO V3o V200 Vso0 V30 aca V200 AGG Vs00 AGG
[km?] [km?] [km?] [km?] VALLE [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3]
90 0.05 0.00 0.00 0.00 91 22430.01 0.00 16.92 295.3 0.00 16.92 295.34
91 0.13 0.00 0.00 0.00 97 37669.81 0.00 48.68 849.64 0.00 48.68 849.64
92 0.00 0.00 0.00 0.00 91 702.75 0.00 1.20 20.92 0.00 1.20 20.92
93 0.01 0.00 0.00 0.00 91 2928.69 0.00 2.16 37.65 0.00 2.16 37.65
94 0.07 0.00 0.00 0.00 96 383g.49 0.00 27.11 473.14 0.00 27.11 473.14
95 1.41 0.00 0.00 0.04 96 294520.94 1774.39 3492.44 12338.69 1774.39 3492.44 12338.69
96 0.59 0.00 0.00 0.00 97 201431.52 143.03 424.95 4141.85 143.03 424.95 4141.85
97 2.62 0.00 0.15 0.10 151 a 10807.46 6393.04 15602.04 33833.65 6393.04 15602.04 33833.65
98 2.01 0.00 0.00 0.00 153 b 68103.66 0.00 754.28 13165.80 0.00 754.28 13165.80
99 0.80 0.00 0.00 0.00 153 b 158685.23 0.00 301.07 5255.11 0.00 301.07 5255.11
100 0.00 0.00 0.01 0.00 228 1212.74 120.31 426.33 606.23 120.31 426.33 606.23
101 0.00 0.00 0.03 0.00 228 4872.81 371.53 1319.06 1876.20 371.53 1319.06 1876.20
102 0.14 0.00 1.78 0.13 151 a 464009.53 29422.85 95155.24 133569.26 29422.85 95155.24 133569.26
103 0.00 0.00 0.27 1.10 107 b 100190.41 53074.2 110404.04 142723.29 53074.72 110404.04 142723.29
104 0.00 0.00 0.00 0.01 107 b 2630.52 518.38 1019.81 1301.84 518.38 1019.81 1301.84
105 0.01 0.00 0.00 0.00 106 4510.34 176.80 346.43 443.15 176.80 346.43 443.15
106 (cava) 0.30 0.00 0.02 1.18 107 a 222553.44 54770.10 107907.89 137902.44 54770.10 218707.40 332233.49
107 a 0.07 0.00 0.00 0.13 107 b 37709.97 5746.08 11290.53 14421.93 5746.08 11290.53 124101.98
107 b 0.22 0.00 0.06 0.37 97 102807.09 17558.19 36060.52 46433.52 17558.19 46274.15 175358.42
108 0.49 0.00 0.00 0.00 95 50338.42 0.78 187.35 3232.04 0.78 187.35 3232.04
109 2.26 0.00 0.00 0.00 110 a 425068.34 0.00 848.11 14803.58 0.00 848.11 14803.58
110 a 1.67 0.00 0.00 0.05 110b 171269.92 2136.40 4222.67 14776.72 2136.40 4222.67 14776.72
110b 0.77 0.00 0.00 0.00 111 221275.22 0.00 289.59 5054.73 0.00 289.59 5054.73
111 0.38 0.00 0.00 0.00 143 53903.15 0.00 141.00 2461.06 0.00 141.00 2461.06
112 0.06 0.00 0.00 0.00 137 15234.75 0.00 24.33 424.61 0.00 24.33 424.61
113 1.41 1.08 0.00 0.00 15 25122.55 0.00 13255.88 35612.25 0.00 13255.88 35612.25
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é’ MODELLAZIONE IDRAULICA -V

STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DEL RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,

CON PARTICOLARE RIFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DHLE COSTE JONICHE E SALENTINE DELLA REGIONE PUGLIA - SALENTO

Comune di Lecce

D A B C D ID conca | VRIEMPIMENTO V3o V200 Vso0 V30 aca V200 AGG Vs00 AGG
[km?] [km?] [km?] [km?] VALLE [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3]
114 0.00 0.01 0.00 0.00 116 3923.97 0.00 142.18 294.80 0.00 142.18 294.80
115 0.35 0.29 0.00 0.00 116 13278.53 0.00 3551.26 9364.80 0.00 3551.26 9364.80
116 0.00 0.67 0.00 0.00 131 5438.24 0.00 7831.13 16341.06 0.00 7881.13 16341.06
117 0.04 0.04 0.00 0.00 129 8209.56 0.00 479.49 1201.68 0.00 479.49 1201.68
118 0.44 0.32 0.05 0.00 129 11933.27 664.82 6014.84 13575.54 664.82 6014.84 13575.54
119 0.17 0.00 0.00 0.00 122 14916.32 0.00 63.82 1114.02 0.00 63.82 1114.02
120 0.91 0.00 0.00 0.00 122 18441.81 0.00 339.75 5930.30 0.00 339.75 5930.30
121 0.71 0.00 0.00 0.00 122 188591.59 0.00 265.60 4635.97 0.00 265.60 4635.97
122 2.58 0.00 0.81 0.00 118 149130.33 10742.74 38342.98 62570.48 10742.74 3834£.98 62570.48
123 1.19 0.00 0.02 0.01 122 40049.56 807.88 2096.94 9955.36 807.88 2096.94 9955.36
124 0.26 0.00 1.36 0.01 126 305572.56 18335.46 65016.24 92481.49 18335.46 65016.24 92481.49
125 0.31 0.01 0.00 0.00 126 51275.95 0.00 198.12 2212.67 0.00 198.12 2212.67
126 0.84 1.32 0.01 0.00 esterno 64634.36 85.40 16208.21 38261.07 85.40 16208.21 38261.07
127 0.00 0.00 0.21 0.00 132 98450.21 2679.53 9678.19 13800.81 2679.53 9678.19 13800.81
128 0.00 0.02 0.00 0.00 118 16641.32 0.00 282.09 584.90 0.00 28209 584.90
129 0.19 1.03 0.00 0.00 131 63844.81 0.00 12204.41 26399.83 0.00 12204.41 28042.10
130 0.00 0.25 0.00 0.00 131 13125.44 0.00 3000.89 6222.18 0.00 3000.89 6222.18
131 0.00 0.45 0.00 0.00 132 136312.55 0.00 5271.98 10931.15 0.00 7714.87 21833.9
132 0.66 2.04 0.07 0.00 133 98678.07 882.46 27080.11 58072.10 882.46 27080.11 58072.10
133 0.00 0.70 0.00 0.04 136 4434471 1826.85 11044.59 20596.17 1826.85 11044.59 20596.17
134 0.00 0.16 0.00 0.05 136 43798.86 2207.91 5345.20 8310.53 2207.91 5345.9 8310.53
135 0.00 0.53 0.00 0.03 136 69449.01 1208.71 8137.14 15357.32 1208.71 8137.14 25847.02
136 palude 0.00 3.66 0.67 0.45 / 53182.04 25509.00 98964.68 163421.11 25509.00 98964.68 163421.11
137 0.37 4.35 0.16 0.70 / 320400.66 30486.03 102368.42 17310.03 30486.03 102368.42 173810.03
138 0.63 0.33 0.00 0.00 145 3767.27 0.00 4120.66 12144.03 0.00 4120.66 12144.03
139 0.06 0.00 0.00 0.00 143 12637.79 0.00 22.96 400.76 0.00 22.96 400.76




STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DEL RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,

CON PARTICOLARE RIFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DHLE COSTE JONICHE E SALENTINE DELLA REGIONE PUGLIA - SALENTO

Comune di Lecce

D A B C D ID conca | VRIEMPIMENTO V3o V200 Vso0 V30 aca V200 AGG Vs00 AGG
[km?] [km?] [km?] [km?] VALLE [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3]

140 0.31 0.01 0.00 0.00 143 45924.77 0.00 276.51 2374.97 0.00 276.51 2374.97
141 0.07 0.41 0.00 0.00 142 51607.64 0.00 4879.51 10542.61 0.00 4879.51 10542.61
142 0.00 0.15 0.00 0.00 143 46591.50 0.00 1808.25 3749.30 0.00 1808.25 3749.30
143 0.73 0.44 0.00 0.00 145 33088.32 0.00 5495.56 15625.26 0.00 5495.56 15625.26
144 0.00 0.04 0.00 0.00 145 3611.57 0.00 429.56 890.67 0.00 429.56 890.67
145 0.00 0.66 0.00 0.00 137 61205.93 0.00 7814.58 16203.07 0.00 8167.97 24579.83
146 0.03 0.19 0.00 0.00 145 16935.87 0.00 2244.40 4826.59 0.00 2244.40 4826.59
147 0.00 0.02 0. 0.00 137 2710.09 0.00 264.70 548.83 0.00 264.70 548.83
148 0.65 0.00 0.48 0.00 151 a 129942.13 6373.11 22606.71 32150.93 6373.11 22606.71 32150.93
149 0.05 0.00 1.88 0.00 150 273667.81 24727.83 88513.05 126050.44 24727.83 88513.05 126050.44
150 0.52 0.00 0.10 0.00 151 a 24777.40 1307.93 4700.34 9046.85 1307.93 4700.34 9046.85
151a 2.88 0.00 0.48 0.00 151 b 120958.40 6180.38 22184.81 45857.95 6180.38 26979.39 141435.45
151 b 1.14 0.00 0.02 0.00 153 b 61283.94 315.28 1417.85 8827.65 315.28 1417.85 293@.70
152 0.33 0.00 0.00 0.00 151 b 202223.75 0.00 125.30 2187.05 0.00 125.30 2187.05
153 a 1.09 0.00 0.00 0.00 153 b 38507.75 0.00 408.06 7122.55 0.00 408.06 7122.55
153 b 1.72 0.00 0.00 0.02 153d 659442.00 845.45 1888.44 12805.98 845.45 1888.44 12805.9
153 ¢ 0.21 0.00 0.00 0.00 153 a 27557.88 0.00 76.91 1342.43 0.00 76.91 1342.43
153d 0.40 0.00 0.00 0.00 154 83648.84 0.00 148.07 2584.47 0.00 148.07 2584.47
154 2.18 0.00 0.00 0.00 155 b 6155.26 145.14 1030.79 14528.69 145.14 1030.79 14528.69
155 a 0.00 0.09 0.00 0.00 155 b 22831.78 0.00 1036.09 2148.28 0.00 1036.09 2148.28
155 b 0.36 0.55 0.00 0.00 156 45323.58 0.00 6616.76 15772.56 0.00 6616.76 15772.56
156 0.00 0.11 0.00 0.00 137 16880.51 0.00 1346.92 2792.77 0.00 1346.92 2792.77
157 1.41 0.00 0.00 0.03 160 49358.43 1073.81 2145.17 11231.91 1073.81 2145.17 11231.91
158 0.05 0.00 0.00 0.05 159 8626.65 1977.46 3935.42 5014.75 1977.46 3935.42 5014.75
159 0.53 0.00 0.00 0.06 157 38535.18 2659.78 5314.53 8498.55 2659.78 5314.53 8498.55
160 1.64 044 0.00 0.00 163 70328.44 0.00 5864.02 21576.64 0.00 5864.02 21576.64

S‘ MODELLAZIONE IDRAULICA -V
H



STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DEL RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,
CON PARTICOLARE RIFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DHLE COSTE JONICHE E SALENTINE DELLA REGIONE PUGLIA - SALENTO

Comune di Lecce

D A B C D ID conca | VRIEMPIMENTO V3o V200 Vso0 V30 aca V200 AGG Vs00 AGG
[km?] [km?] [km?] [km?] VALLE [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3]
161 0.05 0.00 0.00 0.00 162 19393.88 0.00 19.56 341.36 0.00 19.56 341.36
162 0.97 0.00 0.00 0.00 164 56542.59 0.00 362.52 6327.72 0.00 362.52 6327.72
163 0.75 1.02 0.00 0.02 / 1040398 625.14 13308.83 31147.58 625.14 13308.83 31147.58
164 3.12 0.00 0.00 0.00 168 504387.88 0.00 1169.34 20410.50 0.00 1169.34 20410.50
165 0.22 0.00 0.00 0.00 167 27444.05 0.00 84.03 1466.68 0.00 84.03 1466.68
166 0.48 0.00 0.00 0.08 167 124063.73 333644 6641.93 9331.08 3336.44 6641.93 9331.08
167 1.83 0.00 0.00 0.00 168 514009.53 0.00 686.36 11980.24 0.00 686.36 11980.24
168 (paludi) 2.60 0.76 0.00 0.00 / 429476.78 0.00 9943.86 35597.04 0.00 9943.86 35597.04
169 0.46 0.00 0.00 0.00 170 101234.62 0.0 171.41 2991.92 0.00 171.41 2991.92
170 1.77 0.00 0.00 0.00 193 111568.95 0.00 661.60 11548.10 0.00 661.60 11548.10
171 0.02 0.00 0.00 0.00 194 4740.77 0.00 7.53 131.36 0.00 7.53 131.36
172 0.03 0.05 0.00 0.00 173 15508.23 0.00 559.43 1349.26 0.00 55943 1349.26
173 0.00 0.06 0.00 0.00 174 17153.96 0.00 744.93 1544.57 0.00 744.93 1544.57
174 1.37 0.09 0.00 0.00 175 791138.88 0.00 1616.18 11259.80 0.00 1616.18 11259.80
175 0.10 0.00 0.00 0.00 177 19979.23 0.00 36.43 635.87 0.00 36.43 635.87
176 0.01 0.12 0.00 0.00 177 34337.25 0.00 1438.44 3049.14 0.00 1438.44 3049.14
177 0.25 0.09 0.00 0.00 194 54694.36 0.00 1199.09 3921.68 0.00 1199.09 3921.68
178 0.00 0.00 0.05 0.00 179 8404.64 684.52 2468.69 3519.51 684.52 2468.69 3519.51
179 0.00 0.00 0.23 0.0 180 92309.38 2955.70 10690.93 15248.74 2955.70 10690.93 15248.74
180 0.00 0.00 0.08 0.00 194 50840.86 995.40 3585.37 5117.11 995.40 3585.37 5117.11
181 0.00 0.00 0.83 0.00 182 99995.87 10729.56 38762.32 55275.65 10729.56 38762.32 55275.65
182 0.00 0.0 0.09 0.00 183 28026.54 1192.51 4296.65 6131.97 1192.51 4296.65 6131.97
183 0.81 0.00 0.13 0.00 184 110269.88 1718.85 6079.49 12791.69 1718.85 6079.49 12791.69
184 0.26 0.00 0.00 0.00 185 22713.05 0.00 96.13 1677.94 0.00 96.13 1677.94
185 0.30 0.00 0. 0.00 194 29432.16 0.00 113.63 1983.32 0.00 113.63 1983.32
186 0.18 0.00 0.11 0.00 187 32559.76 1471.62 5286.87 7533.00 1471.62 5286.87 7533.00

5’ MODELLAZIONE IDRAULICA -V




STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DEL RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,
CON PARTICOLARE RIFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DHLE COSTE JONICHE E SALENTINE DELLA REGIONE PUGLIA - SALENTO

Comune di Lecce

D A B C D ID conca | VRIEMPIMENTO V3o V200 Vso0 V30 aca V200 AGG Vs00 AGG
[km?] [km?] [km?] [km?] VALLE [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3]
187 0.06 0.00 0.01 0.00 194 24650.31 116.54 414.04 907.27 116.54 414.04 907.27
188 0.05 0.00 0.00 0.00 189 7689.65 0.00 17.11 298.69 0.00 17.11 298.69
189 0.31 0.00 0.01 0.00 194 42952.61 95.08 408.05 2434.97 95.08 408.05 2434.97
190 0.00 0.09 0.00 0.00 194 79381.24 0.00 1061.81 2201.60 0.00 1061.81 2201.60
191 0.57 0.24 0.00 0.00 192 13174.01 0.00 3008.14 9519.80 0.00 3008.14 9519.80
192 0.00 0.50 0.00 0.00 194 10061.85 0.00 5915.57 12265.60 0.00 5915.57 12265.60
193 0.16 0.01 0.00 0.00 194 5664.06 0.00 196.42 1356.85 0.00 196.42 1356.85
194 4.50 2.13 0.30 0.00 203 55586.91 3841.15 38956.84 98431.84 3841.% 38956.84 100635.58
195 0.00 0.08 0.00 0.00 203 22423.73 0.00 925.68 1919.34 0.00 925.68 1919.34
196 0.00 0.92 0.00 0.00 203 100956.14 0.00 10823.03 22440.93 0.00 10823.03 22440.93
197 0.00 0.03 0.00 0.00 203 13621.70 0.00 396.29 821.68 0.00 396.29 82168
198 0.00 0.09 0.00 0.00 199 17533.01 0.00 1064.08 2206.30 0.00 1064.08 2206.30
199 0.00 0.52 0.00 0.00 203 3154.96 0.00 6140.19 12731.32 0.00 6140.19 12731.32
200 0.00 0.00 0.00 0.00 203 790.75 0.00 16.64 34.50 0.00 16.64 34.50
201 0.04 0.04 0.00 0.00 202 20149.79 0.00 456.17 1178.76 0.00 456.17 1178.76
202 0.21 0.00 0.00 0.00 203 9578.38 0.00 91.90 1424.60 0.00 91.90 1424.60
203 (cava) 0.77 2.39 0.00 0.00 / 70298.53 0.00 28496.48 63538.86 0.00 31481.70 142734.08
204 (cava) 0.00 0.03 0.00 0.00 23 12915.33 0.00 357.72 741.71 0.00 357.72 741.71
205 (cava) 0.00 0.01 0.00 0.00 / 3617.75 0.00 121.76 252.46 0.00 121.76 252.46
206 (vasca) 0.00 0.01 0.00 0.00 23 4599.50 0.00 74.87 155.24 0.00 74.87 155.24
207 0.09 0.01 0.00 0.06 / 19513.39 2577.25 51&.78 6659.05 2577.25 5187.78 6659.05
208 1.28 0.00 0.00 0.06 / 349042.81 2473.39 4979.23 13225.99 2473.39 4979.23 13225.99
(acqjggoltura 0.00 2.36 0.09 0.06 / 254700.55 | 3323.49 | 35168.36 | 67442.60 3323.49 35168.36 | 67442.60
210 (cava) 0.17 0.00 0.00 0.00 234 64697.85 0.00 97.56 1203.54 0.00 97.56 1203.54
211 (cava) 0.28 0.35 0.00 0.00 212 4841.58 0.00 4200.83 10296.70 0.00 4200.83 10296.70
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STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DEL RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,

CON PARTICOLARE RIFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DHLE COSTE JONICHE E SALENTINE DELLA REGIONE PUGLIA - SALENTO

Comune di Lecce

D A B C D ID conca | VRIEMPIMENTO V3o V200 Vs00 V30 acG V200 AGG V500 AGG
[km?] [km?] [km?] [km?] VALLE [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3]
212 (cava) 0.35 0.00 0.00 0.00 213 3463816.00 0.00 133.98 2315.65 0.00 133.98 7770.77
213 0.18 0.00 0.00 0.00 26857.48 0.00 68.47 1195.18 0.00 68.47 1195.18
214 0.97 0.00 0.00 0.00 194 920748.25 0.00 362.14 6321.02 0.00 362.14 6321.02
215 (cava) 0.00 0.00 0.05 0.02 216 7685.10 1670.01 4248.51 5721.93 1670.01 4248.51 5721.93
216 0.02 0.00 0.60 0.00 217 41121.48 8364.89 29182.67 41400.27 8364.89 29182.67 41400.27
217 0.00 0.00 0.30 0.00 218 143792.08 4089.54 14333.84 20349.06 4089.54 14333.84 20627.85
218 0.00 0.00 0.23 0.00 219 48648.81 3213.64 11258.04 15981.26 3213.64 11258.04 15981.26
219 0.00 0.00 0.22 0.0 220 44333.96 3001.41 10589.23 15047.76 3001.41 10589.23 15047.76
220 0.00 0.00 0.17 0.00 236 26463.43 2340.79 8264.58 11745.61 2340.79 8264.58 11745.61
221 0.11 0.00 0.25 0.00 235 10649.73 3210.99 11518.25 16408.15 3210.99 11518.25 16408.15
222 0.07 0.00 0.15 0.00 221 78286.98 1984.72 7103.48 10115.82 1984.72 7103.48 10115.82
223 (cava) 0.15 0.00 0.00 0.00 esterno 1361217.13 0.00 55.24 964.26 0.00 55.24 964.26
224 0.00 0.00 0.00 0.00 223 467.95 0.00 1.56 27.19 0.00 1.56 27.19
225 (cava) 0.00 0.00 005 0.00 22 10047.95 677.48 2378.89 3378.12 677.48 2378.89 3378.12
226 0.00 0.00 0.00 0.00 32 907.43 0.00 0.93 16.32 0.00 0.93 16.32
227 0.02 0.00 0.00 0.00 37 20884.26 0.00 8.15 142.23 0.00 8.15 142.23
228 0.29 0.00 0.73 0.68 102 23349.95 40671.01 9354579 125081.86 40671.01 93545.79 125081.86
229 0.00 0.00 0.00 0.00 95 1707.75 0.00 0.74 12.97 0.00 0.74 12.97
230 0.33 0.00 0.19 0.52 79 57238.00 25993.06 55514.67 72318.25 25993.06 55514.67 72492.17
231 0.00 0.00 0.01 0.00 232 907.45 124.36 431.99 612.% 124.36 431.99 612.45
232 0.00 0.00 0.01 0.00 / 3738.50 181.94 634.51 900.10 181.94 634.51 900.10
233 (cava) 0.04 0.00 0.00 0.00 194 15901.07 0.52 17.39 277.66 0.52 17.39 277.66
234 (cava) 0.91 2.20 0.00 0.00 esterno 4532.58 0.00 26381.04 59920.19 0.00 26381.00 59920.00
235 0.48 0.00 1.51 0.01 esterno 314429.81 19830.25| 71045.195397 101198.82105 19830.25 71914.00 106957.24
236 (cava) 0.04 0.00 1.37 0.00 222 2070514.63 18244.81 65028.69 92548.35 18245.00 65029.00 92548.00
237 (cava) 0.26 0.00 0.00 000 esterno 642204.69 0.00 99.40 1726.47 0.00 99.00 1726.00




STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DEL RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,
CON PARTICOLARE RIFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DHLE COSTE JONICHE E SALENTINE DELLA REGIONE PUGLIA - SALENTO

Comune di Lecce

D A B C D ID conca | VRIEMPIMENTO V3o V200 Vso0 V30 aca V200 AGG Vs00 AGG
[km?] [km?] [km?] [km?] VALLE [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3]

238_1 1.73 2.12 0.00 0.12 6 2336446.75 5358.62 33185.90 72631.31 5359.00 33186.00 72631.00
238 2 1.63 1.10 0.00 0.00 4 79138.09 0.00 13661.64 37734.82 0.00 13662.00 37735.00
238_3 0.00 0.00 0.00 0.02 1 6163.13 1006.02 1990.98 2533.91 1006.00 1991.00 2534.00
238_4 0.09 0.21 0.00 0.00 15 64891.36 0.00 2541.76 5815.77 0.00 2542.00 5816.00
238 5 0.12 0.06 0.00 0.01 6 12035.59 265.32 1159.62 2794.55 265.00 1160.00 2795.00
238_6 0.36 0.37 0.00 0.37 9 172476.38 16412.26 33106.24 45883.54 16412.00 33106.00 45884.00
238 7 0.57 0.00 0.00 0.00 15 1010885.88 0.00 263.49 3827.09 0.00 263.00 3827.00
238_8 0.85 0.14 0.00 0.00 15 375060.59 116.78 2121.59 9146.39 117.00 2122.00 9146.00
238_9 0.08 0.47 0.00 0.18 Bacino estern 231107.64 7854.50 17814.03 27836.27 7854.00 17814.00 27836.00
238_10 0.72 0.00 0.13 0.00 13 4284.63 1832.75 6307.30 11940.64 1833.00 6307.00 11941.00
238_11 0.03 0.33 0.00 0.00 Bacino estern 359681.66 189.90 4138.84 8504.41 190.00 413.00 8504.00
238_12 0.12 0.05 0.00 0.00 Bacino estern 141509.78 0.00 612.86 1984.41 0.00 613.00 1984.00
238_13 0.34 0.18 0.73 0.00 18 2509868.50 9990.94 36576.97 53874.36 9991.00 38600.00 61530.00
238_14 0.36 0.32 0.00 0.04 Bacino estern 135471.03 178.11 6399.01 13268.36 1749.00 6399.00 13268.00
238_15 0.44 1.25 0.00 0.07 Bacino estern 326644.63 2928.27 19130.88 38761.32 2928.00 19131.00 38761.00
238_16 0.00 0.01 0.00 0.00 15 1851.15 0.00 137.64 285.39 0.00 138.00 285.00
238_17 0.00 0.00 0.00 0.00 18 1172.74 212.60 414.49 531.58 213.00 414.00 532.00
238_18 0.24 0.64 2.22 0.45 20 80864.20 50505.38 149946.45 213406.72 50505.00 149946.00 213407.00
238_19 0.00 0.00 0.08 0.07 20 8811.96 3989.86 9408.38 12479.41 3990.00 9408.00 12479.00
238_20 0.00 227 0.49 0.45 Bacino estern 773153.44 25248.19 75021.62 122161.66 25248.00 144700.00 258372.00
238_21 0.00 0.01 0.00 0.00 20 901.11 0.00 68.82 142.70 0.00 69.00 143.00
238_22 0.00 0.00 0.03 0.00 27 4232.02 416.83 1470.93 2090.32 417.00 1471.00 2090.00
238_23 0.00 0.03 0.00 0.00 Bacino estern 9623.71 145.21 604.12 1077.96 145.00 604.00 1078.00
238_24 0.00 0.00 0.00 0.00 20 1748.21 0.00 54.45 112.90 0.00 54.00 113.00
238_27 0.00 0.25 0.23 0.00 31 46132.41 2951.62 12379.55 20207.83 2952.00 12380.00 2020800
238_28 0.00 0.01 0.00 0.03 Bacino estern 11395.22 1291.67 2572.47 3350.46 1292.00 2572.00 3350.00
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STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DEL RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,
CON PARTICOLARE RIFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DHLE COSTE JONICHE E SALENTINE DELLA REGIONE PUGLIA - SALENTO

Comune di Lecce

D A B C D ID conca | VRIEMPIMENTO V3o V200 Vso0 V30 aca V200 AGG Vs00 AGG
[km?] [km?] [km?] [km?] VALLE [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3]
238_30 0.00 0.08 0.00 0.00 20 11997.79 112.69 1058.21 2059.26 113.00 1058.00 2059.00
238_31 0.00 0.35 0.00 0.16 20 129323.67 6893.93 15168.69 23052.34 6894.00 15169.00 23052.00
238_32 0.83 4.90 0.81 2.34 27 1602932.38 114189.13 271801.74 405208.15 114189.00 271802.00 405208.00
238_33 0.00 0.01 0.00 0.02 31 40762.03 772.81 1532.10 1982.37 773.00 1532.00 1982.00
238_34 0.00 0.11 0.00 0.11 20 128043.47 4863.12 9799.56 13572.78 4863.00 9800.00 13573.00
238_35 0.00 0.00 0.00 0.04 20 29138.18 1570.94 3106.09 3954.98 1571.00 3106.00 3955.00
238_36 0.00 0.01 0.00 0.00 32 5587.13 0.00 120.25 249.33 0.00 120.00 249.00
238_37 0.00 0.12 0.03 0.00 32 33480.96 413.54 2763.01 4841.67 414.00 2763.00 4842.00
238_38 0.00 0.07 0.00 0.08 33 452321.44 3540.36 7058.30 9642.37 3540.00 7058.00 9642.00
238_39 0.00 0.20 0.00 0.07 31 101751.43 3323.33 7540.04 11758.61 3323.00 7540.00 11759.00
Lizzanello b 0.00 0.00 0.47 000 76 38701.809 6518.022| 22735.6891 32253.39 6518.022 22735.6891 32253.39
Lizzanello 68 2.66 0.00 0.00 0.04 109 309009.47 1768.82 3475.54 20507.83 1768.82 3475.54 20507.83
Lizzanello 69 0.16 0.00 0.00 0.00 121 57819.20 0.00 60.68 1059.22 0.00 60.68 105922
Squinzano 2 0.00 3.22 0.00 1.27 27 76550.56 61030.33 137701.40 211311.58 61030.33 137701.40 211311.58
Squinzano 5 0.00 0.01 0.00 0.77 27 a 50797.45 36181.614 70697.600 90639.866 36181.614 70697.600 90639.866
Squinzano 6 0.00 0.34 0.00 0.03 27 a 1310318 1253.43 5656.02 10610.44 1253.43 5656.02 10610.44
Squinzano 7 0.00 0.12 0.00 0.00 27 a 13658.83 32.20 1452.22 2976.11 32.20 1452.22 2976.11
Squinzano 9 0.00 0.04 0.00 0.00 27c 3793.15 0.00 423.51 878.13 0.00 423.51 878.13
Squinzano 11 0.00 0.43 0.0 0.00 24 41519.51 0.00 5026.95 10423.09 0.00 5026.95 10423.09
Squinzano 12 0.00 0.03 0.00 0.00 27d 8704.71 23951.98 105037.22 161962.84 23951.98 105037.22 161962.84
Surbo 2 (cave| 1.30 1.61 0.00 0.00 203 23277.70 0.00 19464.45 47847.89 0.00 19464.45 47847.89
Surbo 4 (cavd 0.04 0.00 1.37 0.00 222 2070514.63 18244.81 65028.69 92548.35 18244.81 65028.69 92548.35
Surbo 5 (cave| 0.13 0.00 0.00 0.00 37 22000.74 0.00 102.97 961.53 0.00 102.97 961.53
Torchiarolo 14 0.00 1.36 0.00 0.36 26 55325.00 16109.08 39152.30 64788.65 16109.08 76788.23 288304.73
Trepuzzi 3 0.00 1.08 0.00 0.00 28 12007.35 0.000 12790.1 26519.53 0.000 12790.1 26519.53
Trepuzzi 4 0.00 0.54 0.00 0.00 28 52521.18 0.000 6324.716 13113.933 0.000 6324.716 13113.933




STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DEL RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,
CON PARTICOLARE RIFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DHLE COSTE JONICHE E SALENTINE DELLA REGIONE PUGLIA - SALENTO

Comune di Lecce

D A B C D ID conca | VRIEMPIMENTO V3o V200 Vso0 V30 aca V200 AGG Vs00 AGG
[km?] [km?] [km?] [km?] VALLE [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3]
Trepuzzi 11 0.28 1.38 0.00 0.00 211 86038.72 0.00 16415.93 35669.81 0.00 18792.85 40656.12
Trepuzzi 13 0.00 1.13 0.00 0.00 23 190274.28 0.00 13376.21 27734.80 0.00 13376.21 27734.80
Trepuzzi 16 0.00 0.13 0.00 0.06 28 48442.73 3115.51 6762.14 10077.22 39316.96 117915.28 177058.82
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STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DEL RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,
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STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DEL RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,
CON PARTICOLARE RIFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DHLE COSTE JONICHE E SALENTINE DELLA REGIONE PUGLIA - SALENTO

5.4.7 MARTANO

I comune di Martano risulta eméssato da 36 bacini endoreicifine di tener conto dei
contribuiti dei bacini a monte sono stati considerati in 4&takcini endoiei (tab.5.16 e figurab.1)),
dei quali alcuni ricadenti nei comuni di Martignano, Calimera, Melendugno, Carpignano Salentino.
Castrignano ded Greci, Mel pignano, Cor 79T ano ¢
La tabella5.16 riporta le caratteristiche morfologiche di tutti i bacini analizzati ed i relativi volumi. |
volumi corrispondenti ai tempi di ritorno di 30, 200 e 500 anni sono stati calcolati con il metodo di
Horton secondo quanto descritto nel capitolo precedente. |irigultatmini di tiranti e relative
perimetrazioni sono riportati nell'alleda87e nella tabela 15.

Tabella 5.5 - Quote e tiranti in corrispondenza dei tre tempi di ritorno, per il comune di Martano

D Z30 Z 200 Z 500 hao h200 hsoo
[m] [m] [m] [m] [m] [m]
5 / 85.35 85.90 / 0.13 0.68
6 / 85.96 86.94 / 0.67 1.65
7 / 92.44 93.42 / 1.7 2.68
9 67.52 67.71 67.71 0.50 0.69 0.69
10 63.52 64.26 65.02 5.42 6.16 6.92
11 / 60.17 61.05 / 1.63 251
12 / 59.82 60.19 / 1.5 1.87
13 / 83.36 83.93 / 0.31 088
14 / 83.20 83.81 / 0.28 0.89
16 / 84.85 85.07 / 0.57 0.79
17 71.09 72.37 73.19 1.94 3.22 4.04
18 / 68.44 69.06 / 1.76 2.38
19 / 66.72 66.92 / 0.48 0.68
20 / 72.3 72.8 / 1.97 2.47
21 / 66.67 67.04 / 1 1.37
28 84 84.42 84.57 1.77 2.19 2.34
29 8316 83.49 83.49 2.38 2.71 2.71
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Tabella 5.5 6 Analisi dei bacini endoreici nel comune di Martano

Comune di Martano
D A B C D ID conca | VRIEMPIMENTO V3o V200 Vs00 V30 AcG V200 AGG Vs00 AGG
[km?] [km?] [km? [km?] VALLE [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3] [m3]
1 1.19 0.00 0.00 0.00 Bacino estern{  135758.11 0.00 446.76 7798.16 0.00 446.76 7798.16
2 0.67 0.00 0.00 0.00 15 21048.62 0.00 252.54 4407.98 0.00 252.54 4407.98
( C:V ) 0.00 0.14 0.00 0.00 / 5027.92 0.00 1688 3897.34 0.00 1688 3897.34
(c:va) 0.00 0.30 0.00 0.00 / 97471.11 0.00 3534.07 8159.55 0.00 3534.07 8159.55
5 0.20 0.00 0.00 0.00 15 20215.63 0.00 75.88 1324.44 0.00 75.88 1324.44
6 0.51 0.00 0.00 0.00 15 9903.54 0.00 190.94 3332.86 0.00 190.94 3332.86
7 0.26 0.00 0.00 0.00 13 5308.86 0.00 9910 1729.81 0.00 99.10 1729.81
( Cgv 2 0.33 0.00 0.00 0.00 9 2006267.25 0.00 122.97 2146.47 0.00 122.97 2146.47
9 1.06 0.77 0.00 0.41 10 45630.75 2185552 |  46538.05 67930.25 21855.52 45630.75 67930.25
10 0.00 1.13 0.00 0.29 11 468622.81 | 1489273 | 380243 61639.75 14892.73 38932.17 83939.25
11 0.00 0.58 0.00 0.00 12 28174.23 0.00 6795.87 14297.08 0.00 6795.87 14297.08
12 0.00 1.35 0.00 0.00 27 324197.84 0.00 15910.48 32989.47 0.00 15910.48 32989.47
13 1.25 0.00 0.00 0.00 14 134574.77 0.00 467.21 8155 0.00 467.21 8155
14 0.17 0.00 0.00 0.00 15 55780.46 0.00 63.10 1101.47 0.00 63.10 1101.47
> 15 4.41 10.50 0.00 1.44 bac—n:’;?]%a'pig 17087682 | 77252.00 | 256624.32 | 453261.50 | 77252.09 | 256624.32 | 453452.20
< 16 0.00 0.41 0.00 0.00 17 117391.79 0.00 5059.66 115585 0.00 5059.66 11559.85
% 17 0.00 2,51 0.00 0.49 10 458398.16 | 26437.88 | 74923.90 | 125300.33 | 26437.88 74923.90 | 125300.33
2 18 0.00 152 0.00 0.00 25 40747.37 0.00 17998.56 39663.57 0.00 17998.56 39663.57
E 19 0.00 0.06 0.00 0.00 18 39407.05 0.00 685.18 1472.15 0.00 685.18 1472.15
u 20 0.00 0.03 0.00 0.00 18 1273.45 0.00 393.26 868.75 0.00 393.26 868.75
% 21 0.00 0.02 0.00 0.00 / 2590.30 0.00 258.87 608.58 0.00 285.87 608.58
é 22 0.00 0.62 0.00 0.00 bac—n‘;zn—ocarp" 52242.03 0.00 7296.53 15527.21 0.00 7296.53 1552721
u 23 0.00 0.28 0.00 0.00 bac—n‘;?]—ocarp" 35256.69 0.00 3301.13 6961.60 0.00 3301.13 6961.60
g 24 0.00 0.47 0.00 0.00 bac—n‘;zn—ocarp" 366170.31 0.00 5573.74 11556.82 0.00 5573.74 11556.82
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STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DEL RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,

CON PARTICOLARE RIFERIMENTO ALLE AREE DH. GARGANO, DHLE COSTE JONICHE E SALENTINE DELLA REGIONE PUGLIA - SALENTO

Comune di Martano

D A B C D ID conca | VRIEMPIMENTO V3o V200 V500 V30 AGG V200 AcG V500 AGG
[km?] [km?] [km? [km?] VALLE [m3] [m3] [m3] [m3] [m3 [m3 [m3
25 0.00 3.29 0.00 0.00 Bacino estern{  68167.27 0.00 38925.4 80709.57 0.00 41247.98 | 106768.03
26 0.00 1.06 0.00 0.00 mel_26 2682.09 0.00 12558.68 26039.7 0.00 12558.68 26039.7
27 2.08 1.03 0.00 0.00 Bacino estern{  32666.88 0.00 12899 38737.49 0.00 12899 38737.49
28 0.01 0 0.00 0.01 29 2001.99 772.18 1498.09 1910.27 772.18 1498.09 1910.27
29 0.004 0 0.00 0.01 15 785.51 394.74 765.91 976.22 394.74 765.91 976.22
30 0.00 0.83 0.00 0.00 Bacino estern{  175090.28 0.00 9772.57 22622.71 0.00 9772.57 22622.71
bac—gﬁgamig 0.00 2.27 0.00 0.00 17 1188954.63 0.00 27658.11 63330.34 0.00 27658.11 7282251
bac—rgr]—ocarpi 0.00 0.27 0.00 0.00 15 129654.81 0.00 3283.76 7543.60 0.00 3283.76 7543.60
bac—nza?]—ocarpi 0.00 0.07 0.00 0.00 bac—ni?]—ocarp" 27768.96 0.00 855.41 1957.33 0.00 855.41 1957.33
bac—nz?]—ocarpi 0.00 0.14 0.00 0.00 15 29249.32 0.00 1689.33 3858.34 0.00 1689.33 3858.34
bac—ntzn—ocarpi 0.00 2.3 0.00 0.00 bac—n‘;%—ocarp" 13726.74 0.00 2712451 56241.10 0.00 2712451 56241.10
bac—n‘;i—ocarpi 0.00 0.07 0.00 0.00 24 42265.1 0.00 768.37 1593.18 0.00 768.37 1593.18
cast_5 0.00 0.30 0.00 0.006 15 45002.35 307.91 4106.78 8917.55 307.91 4106.78 8917.55
cast_6 0.00 0.25 0.00 0.006 15 73378.25 325.95 3554.41 7607.40 325.95 3554.41 7607.40
cor_16 0.00 0.68 0.00 0.00 4 16215.64 0.00 806.94 1863.87 0.00 80694 1863.87
bac—gﬁg"a”ig 0.43 0.00 0.00 0.23 bac—gﬁrona”ig' 102942 12492.62 |  24230.46 30931.33 12492.62 24230.46 30931.33
bac—gﬁg‘a”ig 0.77 0.00 0.00 0.00 2 38856.02 0.00 288.39 5033.81 0.00 288.39 5033.81
Melp_4 0.00 0.14 0.00 0.00 15 93709.13 0.00 1602.42 3681.56 0.00 1602.43 3681.56
Melp_6 0.00 0.13 0.00 0.00 15 40899.93 0.00 1512.52 3501.12 0.00 1512.52 3501.12
Melp_7 0.00 0.12 0.00 0.00 15 11973.11 0.00 1432.20 3289.40 0.00 1432.20 3289.40
mel_27 0.00 0.36 0.00 0.00 25 6015.57 0.00 420337 8715.44 0.00 8338.15 32074
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STUDIO PER LA DERNIZIONE DELE OPERE NECESSARIEALLA MESSA IN SQUREZZA DEL RETICOLO IDRAULICO PUGLIESE,
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Figura 5.121- Bacini endoreici analizzati per il comune di Martano



















































































































































































































